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خدا و دولت
 فصل  اول

 چه کسی بر حق ا ست؟ ایده آلیست ها یا ماتریالیست ها؟ پرس��ش، وق��تی
 بی ش��ک ایده ئالیس��ت ها. بدین شکل طرح ش��ود، درن��گ را ن��اممکن می س��ازد

 بل��ی، واقعیت ه��ا پی��ش از. اشتباه می کنند و ماتریالیست ها برحق هس��تند
 ایده ها هستند؛ بلی، ایده آل، چنان چه پرودون گف��ت، ج��ز گل��ی نیس��ت ک��ه
 ریشه ئ  ش در شرایط  مادی ی  هستی قرار ق��رار گرفت��ه؛ بل��ی، همه ی  تاری��خ 
 بشر، فکری و اخلقی، سیاسی و اجتماعی، همه ی  این تاری��خ ج��ز بازت��اب 

.تاریخ  اقتصادی ی  ش نیست

 همه ی  شاخه های  علوم  جدید، علوم  قطعی و بی پیش داوری، در پذیرش 
 جهان  اجتماعی، یا اگر دقیق تر: این حقیقت  شالوه یی و قطعی هم ساز ا ند

 بگوییم، جه��ان  انس��ان، و خلص��ه تر، بش��ریت، چی��زی نیس��ت ج��ز آخری��ن و
 در) لا قل در س��یاره ی  م��ا و ت��ا آن ج��ا ک��ه می دانی��م(پیش رفته ترین تکامل 

 اما هم چنان که هر تکاملی ضرورتا  نفی  نقطه ی  آغاز ش را. ظهور  حیوانیت
 نی��ز در ب��ر دارد، انس��انیت نی��ز، در هم��ان آن و ض��رورتا ، نف��ی  ت��دریجی و
 آگاه��انه ی  عنص��ر  حی��وانی در انس��ان ا س��ت؛ و دقیق��ا  همی��ن انک��ار ا س��ت،
 همان ق���در عقلن���ی ک���ه ط���بیعی، و عقلن���ی فق���ط از آن ج���ا ک���ه ط���بیعی،

 یک ب��اره، ت��اریخی و منطق��ی، و ن��اگزیر، ب��ه ا ن��دازه ی  تکام��ل و ق��وانین (
 ک���ه ای���ده آل را س���اخته و ب���دان ش���کل می ده���د، جه���ان ) ط���بیعی ی  جه���ان

.قراردادهای  اخلقی و روشن فکری، و ایده ها را

 بل��ی، نخس��تین اج��داد  م��ا، آدم ه��ا و حواهای  م��ا، اگ��ر ن��ه گوری��ل، ک��ه
 خویشاوندان  بس��یار نزدی��ک  گوریل ه��ا ب��وده ا ن��د، همه چیزخ��وار، ب��اهوش و
 وحش��ی، خون گرم ه��ایی ک��ه ب��ا دو توان��ایی ی  خ��اص در درجه ی  ب��التری از

 توان��ایی ی  اندیش�یدن و خواس�ت : حیوانات  دیگرگونه ها قرار گرفت�ه بودن�د
.طغیان

 ای��ن اس��تعدادها، در ترکی��ب ب��ا عم��ل  پیش روی  ش��ان در تاری��خ، عام��ل 
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 ذاتی ی  آن انکار  نهفته در تکامل  مثبت  حیوانیت  انس��ان را پدی��د آورده، و
.بدین ترتیب همه ی  انسانیت  بشر را شامل می شود

 کت���اب  مق���دس، ک���ه اگ���ر ب���ه عن���وان  یک���ی از ق���دیمی ترین ا برازه���ای 
 بازمانده ی  آرزو و خیال توس��ط  انس��ان ب��بینیم  ش گ��اه بس��یار ج��الب  ت��وجه
 خواهد ب�ود، ای��ن حقیق��ت را ب�ه ش��کلی بس��یار خ��ام در افس��انه ی  نخس��تین

 یهوه، کسی که در میان  همه ی  خدایان  پرستیده ش��ده. گناه  ش بیان می کند
 به دست  انسان مطمئنا  حسودترین  شان، مغرورترین  شان، وحشی ترین  شان،
 ظالم ترین  شان، تشنه ترین  شان به خون، مستبدترین  شان، و دشمن ترین  شان
 به آزادی و اعتبار  انسان ا ست، یهوه به تازه گی آدم و حوا را ساخته ب��ود
 ت��ا نمی دانی��م ک��دامین هوس �� ش را ب��ر آورد؛ بی ش��ک ب��رای  آن ک��ه وق��تی را
 گذران��ده باش��د ک��ه در آن تنه��ایی ی  خودپس��ندانه ی  الهی ی  ش ب��ر پش��ت  ش
 س��نگینی می ک��رده، و ی��ا ش��اید ب��رای  آن ک��ه چن��دین ب��رده ی  جدی��د داش��ته

 او س���خاوت مندانه همه ی  زمی���ن را، ب���ا گیاه���ان و حیوان���ات  ش در. باش���د
 اختیار  آنان گذاشت، و همه چیز را جز ی��ک مح��دودیت ب��رای  برخ��ورداری ی 
 کام��ل  آن��ان مهی��ا ک��رد؛ او به ص��راحت لمس ک��ردن  می��وه ی  درخ��ت  دان��ش را

 از این رو انتظار داشت که انسان، خ��الی از. برای  آنان ممنوع ساخته بود
 هرگونه درکی از خود، برای  همیشه حیوانی چارپ��ا خواه��د مان��د، عقب ت��ر

 اما از این جا شیطان وارد می شود، طغی��ان گر . از خدای  سازنده و ارباب  ش
 او انسان را از بی تفاوتی. ابدی، نخستین آزادا ندیش و آزادکننده ی  جهان

 و فرمان بری ی  حیوان گونه ئ  ش شرمنده ساخت؛ آزاد ش کرد، و با انگیخت��ن 
 او ب��ه نافرم��انی و خ��وردن  می��وه ی  دان��ش مه��ر  انس��انیت و آزادی را ب��ر

.پیشانی ی  ش کوفت

 خ��دای  خ��وب، ک��ه عل��م  مطلق  ش،. ما می دانیم که در ادامه چ��ه رخ داد
 که از ابزار  خدای  گانی ی  ش ب��ود، می بایس��ت پیش ت��ر از آن چ��ه می بای��د رخ
 می داد ب��اخبر ش می ک��رد، ب��ه خروش��ی ویران گ��ر و مض��حک دچ��ار ش��د؛ او
 ش���یطان، انس���ان و جه���انی ک���ه خ���ود س���اخته ب���ود را نفری���ن ک���رد و از
 صحبت کردن با ساخته های  خود امتناع کرد، چنان چه کودکان به هنگامی
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 که عصبانی شوند می کنن��د؛ و ب�ه اج�داد  م�ا نی��ز ق��انع نش�د، بل ک�ه همه ی 
 نسل های  پسین بی تقصیر در گناه  اجداد شان که قرار بود پدید آین��د را نی��ز

 الهی دان های  کاتولیک و پروتس��تان  م��ا ای��ن را بس��یار عمی��ق و. نفرین کرد
 عادلنه می بینند، دقیقا  به خاطر  این که به طرز  هیولگونه یی شرورانه و

 س��پس، ب�ا ی��ادآوری ی  ان ک�ه او ن�ه تنه��ا خ�دای  انتق��ام و غض��ب،. پوچ ا ست
 بل ک��ه هم چنی��ن خ��دای  عش��ق نی��ز هس��ت، پ��س از آن ک��ه میلیارده��ا انس��ان 
 بی چ��اره را ع�ذاب داد و جهن��م  اب��دی محک��وم ک��رد، ب��ا دل س��وزی ب��ه ب��اقی
 نگریس����ت، و، ب����رای  آن ک����ه عش����ق  خ����دایی ی  ش را ب����ا خش����م  اب����دی ی 
 همیشه تشنه ئ  ش به خون و قربانی آشتی داده و آنان را نجات دهد، تنها
 پسر  خود که ممکن بود به دست  انسان کشته شود را ب��ه عن��وان  کف��اره یی

 این را معمای  رستگاری می نامند، شالوده ی  همه ی . به میان  مردم فرستاد
 باز اگر نجات دهنده گی ی  خدایی جهان  انسانی را نج��ات. مذاهب  مسیحی

 اما نه؛ در بهشت  وعده داده شده ی  ادی��ان  مس��یحی، چن��ان چه م��ا! داده بود
 می دانیم و چن��ان چه اعلمیه ه��ای  رس��می هس��تند، انتخاب ش��ده گان بس��یار

 باقی، اکثریت  قریب به اتفاق  نسل  هایی که آمده ا ن��د. معدود خواهند بود
 در همی��ن زم��ان، ب��رای . و خواهن��د آم��د، در جهنم��ی اب��دی خواهن��د س��وخت

 تسلی دادن  ما، خ��دا، هرق��در خ��وب و هرق��در ع��ادل، دس��ت  حمایت  ش��را روی 
 حک���ومت  ن���اپلئون  س���ه ی  م، حک���ومت ویلی���ام فرس���تز، فردینان���د  اتری���ش و

.آلکساندر  همه ی  روسیه می گذارد

 این ه����ا داس����تان های  پ����وچ و تع����الیم  هیولگ����ونه یی هس����تند ک����ه در
 روشنایی ی  تمام عیار  ق��رن  ن��وزده  م، در همه ی  م��دارس  عم��ومی ی  اروپ��ا، ب��ا

 ای��ن را متمدن س��اختن . دس��تور  ص��ریح  حک��ومت تعری��ف و آم��وخته می ش��وند
 آی�����ا روش�����ن نیس�����ت ک�����ه همه ی  ای�����ن حکومت ه�����ا! م�����ردم می نامن�����د

مسموم کننده های  سیستماتیکی هستند مشتاق به تحمیق  توده ها؟

 از موضوع  خود منح�رف ش�دم، چ�ه ب�ه هنگ��ام  اندیش�یدن ب�ه ش�الوده و
 مفاهیم  جنایت آمیزی که برای  نگاه داش��تن  ملت ه��ا در ب��رده گی ی  اب��دی ب��ه
 کار می برند، بی شک ب�رای  آن ک�ه بتوانن��د آس��ان تر آن��ان را بچاپن�د، خش��م
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 ه��ای  جه��ان)۱. م(ج��رائم  همه ی  تروپم��ان . سرتاسر  وجود م را ف��را می گی��رد
 هیچ نیست وقتی با جنایاتی مقایسه شود که خیانت ک��ارانه، ه��ر روز، در
 روز  روشن، در سطح  همه ی  جهان  متمدن و به دست  آنانی انج��ام می ش��ود

 به افسانه ی  نخستین گناه. که خود را محافظان و پدران  مردم می خوانند
.باز می گردم

 خ��دا پ��ذیرفت ک��ه ش��یطان وق��تی آدم و ح��وا را ب��ا دادن  ق��ول  آزادی و
 دانش در برابر  نافرمانی می فریفته، راست می گفته؛ تاکنون، آنان میوه ی 

 مراقب باشید، انسان ت���ا: «ممنوعه را خورده بودند، خدا خود ش بانگ زد
 کنون با شناخت  خوب از بد به مانند  خدایان شده، پیش از آن ک��ه درخ��ت 
 زنده گانی ی  ابدی را بخ��ورد جل��وی  ش رابگیری��د، پی��ش از آن ک��ه ب��ه مانن��د 

.»خود  ما فناناپذیر شود

 اجازه دهید اکنون قسمت  خیالی ی  این افس��انه را کن��ار گذاش��ته و ب��ه
 انس��ان خ��ود را آزاد. معنای  درس��ت  آن بپردازی��م، ک��ه بس��یار روش��ن ا س��ت
 در آورده؛ او» انس��ان«کرده، خ��ود را از حی��وانیت ج��دا ک��رده و ب��ه ش��کل  

 ب��ه- مشخصا  تاری��خ و پیش رف��ت را ب��ا عم��ل  نافرم��انی و دان��ش آغازی��ده 
.دیگرکلمات، با طغیان و اندیشه

 سه عنصر هست، و اگر دوست تر دارید، س��ه اص��ل  بنی��ادی، ک��ه ش��رایط 
 ذاتی ی  همه ی  پیش رفت ه���ای  انس���انی در تاری��خ را تش��کیل می ده��د، چ��ه

:شخصی و چه جمعی

.حیوانیت  انسان. ۱

.اندیشه. ۲

.طغیان. ۳

 نخستین قطعا  اقتصاد  ف��ردی و اجتم��اعی را نماین��ده گی می کن��د، دوی  م��ی
.دانش و سه ی  می آزادی را

 ایده آلیست ها، از هر گروه، آریستوکرات ها و بورژواها، الهیات دان ها و
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 متافیزیکی ه��ا، سیاس��ت مداران و اخلق گرای��ان، م��ذهبی ها، فیلس��وف ها ی��ا
 پرس��تنده های (ش��اعرهایی ک��ه اقتص��اددانان  لی��برال را فرام��وش نمی کنن��د 

 ب��ا ش��نیدن  آن بس��یار می رنجن��د) تمام عیار  ایده آل، تا جایی که می دانی��م
 که انس��ان، ب��ا همه ی  هوش من��دی ی  باش��کوه و اندیش��ه های  والی  ش، چی��زی
 جز ماده نیست، درست مانن��د  ه��ر موج��ود  دیگ��ری در جه��ان، تنه��ا یک��ی از

».ماده ی  پست«ساخته های  

 ما می توانیم پاسخ دهی��م ک��ه م��اده یی ک��ه ماتریالیس��ت ها درب��اره ئ  ش
 می گویند، ماده ی  در حرکت  ابدی و خودانگیخته، فعال و مولد  ش��یمیایی و
 ارگانیک، شناخته شده و ظهوریافته با خواص  ش��یمایی ونیروه��ا، مکانی��ک
 و فیزیک، حیوانیت و هوش مندی، که ضرورتا  بدان تعلق دارند، ای��ن م��اده

 که ایده آلیس��ت ها می گوین��د» ماده ی  پست«درحقیقت هیچ ارتباطی با آن 
 ای��ن آخ��ری، محص���ولی از مجردس��ازی ی  نادرست  ش��ان، به راس���تی. ن��دارد

 چیزی احمقانه، بی روح و بی حرکت ا ست، و ناتوان از ساختن  ک��وچک ترین
 محصول، یک وهم  نفرت ا نگیز در برابر  وه��م  زیب��ایی ک�ه خ�دا می نامن��د ش؛
 در برابر  ای�ن وج��ود  ع�الی، م�اده، م�اده ی  آن ه�ا، برهن�ه از آن چ�ه ط��بیعت 
 .واقعی ی  ش را شکل می دهد، ناچار نهایت  پ��وچی را ب��ه نم��ایش می گ��ذارد
 آنان هوش مندی ، زن�ده گی ، همه ی  کیفیت ه�ای  تعیین کنن�ده ، رواب��ط  فع��ال و
 نیروه��ا، و خ��ود  حرک��ت را از آن گرفت��ه ا ن��د، ک��ه ب��دون  این ه��ا م��اده ح��تی
 سنگینی نخواهد کرد، و هیچ چیز برای  ش نگذاشته ا ند ج��ز نفوذناپ��ذیری و
 بی حرکتی ی  مطلق در فضا؛ آنان همه ی  این نیروهای  ط��بیعی، خصوص��یات
 و نموده��ا را ب��ه موج��ودی خی��الی نس��بت داده ا ن��د ک��ه ب��ا وه��م  مجرد ش��ان
 ساخته ا ند؛ و س��پس، در جابه ج��ایی ی  نقش ه��ا، ای��ن س��اخته ی  تخیل  ش��ان،

 نامی��ده» موج��ود  اله��ی«این روح  خیالی، این خ��دایی ک��ه هی��چ نیس��ت را، 
 ا ن��د، و در نتای��ج  ض��روری ی  ش، اعلم ک��رده ا ن��د ک��ه وج��ود  واقع��ی، م��اده و

 و پس از ای��ن م��وقرانه ب��ه م��ا می گوین��د ک��ه ای��ن م��اده. جهان، هیچ نیست
 ن��اتوان از س��اختن  هیچ چی��ز ا س��ت، ح��تی ن��اتوان از ب��ه حرک��ت درآوردن 

.خویش، و درنتیجه می بایست به دست  خدای  ایشان ساخته شده باشد
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 در آخر  این کتاب بعضی سفسطه ها و بی منطقی ه��ایی را ش��رح داده ا م
 ک�ه ف��رد را ناچ��ار ب�ه س��وی  تص��ور  خ��دایی شخص��ی می ران��د ک�ه س��ازنده و
 اداره کننده ی  جهان پذیرفته شود؛ یا حتی موجودی غی��ر  شخص��ی، گ��ونه یی
 از روح  الهی که در همه ی  عالم پراکنده ا ست و ب��دین ترتیب ق��وانین  آن را
 شکل می دهد؛ یا او را تنها یک ایده باقی می گذارند، نامحدود و غیبی، و
 همیشه حاض��ر در جه��ان، ک��ه همیش��ه در موج��ودات  م��ادی و مح��دود نم��ود

.این جا تنها به یک نکته خواهم پرداخت. می یابد

 تکامل  پیش رونده ی  جه��ان  م��ادی، اع��م از حی��ات  حی��وانی ی  ارگانی��ک و
 هوش مندی ی  توسعه یابنده ی  انسان در تاریخ، ب��ه تنه��ایی ی��ا در اجتم��اع،

 این ی��ک حرک��ت  ک��امل  ط��بیعی از س��اده گی ب��ه س��وی . پاک تصورپذیر ا ست
 پیچیده گی ا ست، از پایین به بال، از پس��ت ب��ه ع��الی، حرک��تی در س��ازش
 با همه ی  تجربه های  روزانه ی  ما، و درنتیجه در سازش با منطق  طبیعی ی 
 ما، با قانون های  مشخص  ذهن  مان، که تنها ب��ه کم��ک  ای��ن تجربه ه��ا ا س��ت
 ک��ه ش��کل گرفت��ه و تکام��ل ی��افته ا ن��د، و، اگ��ر دقیق ت��ر بگ��وییم، ج��ز م��اده

.نیستند، و بدین ترتیب بازسازی و بازتاب  آن ا ند

 واژگ����ونی ی  همه ی . سیس����تم  ایده آلیس����ت ها دقیق����ا  خلف  ای����ن ا س����ت
 تجربه های  انسان و عقل  سلیم و جهانی یی ا ست که از شرط های  اساسی ی 
 همه ی  فهم ه��ای  انس��انی ب�وده، در ترق��ی از حقیق��ت  س�اده و ب�دیهی ی  دوی 
 ضرب دردو چه��ار ا س��ت ت��ا پیچی��ده ترین ملحظ��ات  علم��ی، ب�ه تنه��ا اس��اس 

.جدی ی  دانش  انسان بدل می شود

 بسیار دور ا ز تعقیب  نظم  طبیعی از پایین به بال، از پست ب��ه ع��الی،
 و از به نس��بت س��اده ت��ا پیچی��ده تر؛ ب��ه ج��ای  هم راه ش��دن  عقل گرای��انه و
 خردمندانه با حرکت  حقیقی از دنیایی که بی ج��ان می ن��امیم  ش ب��ه س��وی 

 از(دنیای  ج��ان دار، گیاه��ان، حیوان��ات، و س��پس ب��ه ط��ور  مش��خص انس��ان 
 ماده ی  شیمیایی یا وجود  شیمیایی به ماده ی  جان دار و وج��ود  ج��ان دار، و

 ، ایده آلیس��ت ها، عقده من��د و)سپس از وج��ود  ج��ان دار ت��ا وج��ود  اندیش من��د
 کورشده، و در پیش بردن  ش��بح  یزدان��ی ک��ه از الهی��ات ب��ه ارث ب��رده ا ن��د،
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 آنان با خدا می آغازن��د، چ��ه ی��ک. دقیقا  روش  معکوس را در پی می گیرند
 شخص یا جوهری یزدانی و ی��ا ی��ک ای��ده ، و س��پس نخس��تین گ��امی ک��ه ب��ر
 می دارن��د س��قوطی ه��ول ا نگیز از آن ع��رش  اعلی  ای��ده ی  اب��دی ا س��ت ب��ه
 ب��اتلق  جه��ان  م��ادی؛ از کم��ال  مطل��ق ب��ه نق��ص  مطل��ق، و چ��را ای��ن وج��ود 
 الهی، ابدی، نامحدود، مطلقا  کامل، و احتم��ال  خس��ته از خ��ود تص��میم ب��ه

 خطرن���اک گرفت���ه چی���زی ا س���ت ک���ه هی���چ) ۲. م(ِ »پ���رش  م���رگ«ای���ن 
 ایده آلیستی، هیچ الهی دانی، هیچ متافیزیکی گری، هیچ شاعری، هیچ گ��اه

 همه ی  ش��ریعت ها،. نتوانته ا ست خ��ود بفهم��د ی��ا ب��رای  ک��افران ش��رح ده��د
 ا کن��ون و گذش��ته، و همه ی  سیس��تم های  فلس��فی ی  متع��الی در ای��ن معم��ای 

.یک تا و احمقانه در مانده ا ند

 م��ردان  مق��دس، ش��ارعان  آس��مانی، پی��ام بران و مس��یحان آن را در] ۱[
 مانن��د . جس��ت  جوی  زن��ده گی گش��ته ان��د، و ج��ز ع��ذاب و م��رگ نی��افته ا ن��د

 ابولهول  باستانی آنان را بلعیده اند، چراکه نمی توانس��ته ا ن��د توض��یح  ش
 فیلس��وفان  ب��زرگ، از هراکلیت��وس و افلت��ون ت��ا دک��ارت، اس��پینوزا،. دهند

 لیبنیتز، کانت، فیشه، شلینگ و هگ��ل، اگ��ر فیلس��وفان  سرخ پوس��ت را ذک��ر
 نکنیم، کپه یی کت��اب نوش��ته و سیس��تم ها طراح��ی ک��رده ا ن��د ک��ه در آن ه��ا
 بسیاری چیزهای  زیب��ا و باش��کوه گفت��ه و حق��ایق  جاوی��دی را کش��ف ک��رده

 موض��وع  اص��لی ی  تحقیق��ات : ا ند، اما آنان این معما را بر جای گذارده ا ند
 تلش های  غ��ول پیکر  بیش ت��ر . متعالی ی  شان را، به همان بی پاسخی ی  آغاز

 نابغه هایی که دنیا شناخته ا ست، آنانی ک��ه یک��ی پ��س از دیگ��ری، لا ق��ل
 را ب��ه ج��ان)۳. م(در سه سده ی  گذشته،  از ن��و ای��ن ب��رده گی ی  س��یزیف وار 

 گرفته ا ن��د، و ن��تیجه ج��ز نم��ایش  هرچه درک ن��اکردنی تر  ای��ن معم��ا نب��وده
 آی��ا بای�د ا می��دوار ب��ود ک�ه ای��ن معم�ا ب�ا قماره��ای  روزم��ره ی  بعض��ی. ا ست

 ش��اگردان  فض��ل فروش  ای��ن مت��افیزیک   ب��ه ط��رز  ص��نوعی یی پخته ش��ده در
 زم��انی آش��کار ش��ود ک��ه همه ی  انس��ان های  زن��ده و ج��دی آن عل��م  مبه��م 

 بی شک قابل (زاده شده از مصالحه ی  میان  عقیده ی  بی دلیل و دلیل  علمی 
را کنار گذاشته ا ند؟) توضیح از دید  تاریخی
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 پ��وچ ا س��ت،(آشکار ا ست که ای��ن معم��ای  هول ن��اک توض��یح ناپذیر ا س��ت 
 روش��ن ا س��ت ک��ه هرک��س.). چراکه تنها پوچی می تواند بدون  توضیح بماند

 آن را برای  شادمانی و زیست  خود ضروری بیابد باید دلیل  خ�ود را مته��م
 ساخته، و، اگر می تواند، به ایمان  احمقانه، کور و ساده لوحانه ب��ازگردد،

 و.) م.از نخس��تین الهی دان��ان  ب��زرگ  مس��یحیت ت(ب��ه تک��رار  ترت��الینوس 
 همه ی  باورکنن��ده گان  بی ری��ای  ای��ن کلم��ات، ک��ه در ج��وهر  الهی��ات جم��ع

 س���پس همه ی  بحث ه��ا). ۵. م» (ایم��ان دارم چ��ون پ��وچ اس��ت: «می ش��وند
 ام��ا ف��ورا . متوق��ف می ش��ود، و چی��زی نمی مان��د ج��ز حم��اقت  پی��روز  ایم��ان

 چه گونه ممکن می شود که انسانی باهوش و: «پرسش  دیگری طرح می شود
 عاقمهیچ گ��اه بتوان��د ح��س کن��د ک��ه ب��ه ب��اور  ای��ن معم��ای  بی پاس��خ نی��از

»دارد؟

 هیچ چی���ز ط���بیعی تر از ای���ن نیس���ت ک���ه ب���اور ب���ه خ���دا، س���ازنده،
 تنظیم کنن���ده، قاض���ی، ارب���اب، نفرین کنن���ده، نجات دهن���ده، و ولی نعم���ت 
 جه��ان، بای��د هن��وز در می��ان  م���ردم ش��ایع باش��د، به خص��وص در من��اطق 
 .روس��تایی، ج��ایی ک��ه بس��یار گس��ترده تر از پرولتاری��ای  ش��هری رواج دارد
 م����ردم، ب���دبختانه، بس����یار بی تف����اوت هس���تند و ب���ه خ���اطر  تلش ه���ای 
 سیستماتیک  همه ی  حکومت هایی در این بی تفاوتی نگاه داش��ته می ش��وند،
 که این بی تفاوتی را، ن��ه ب��ه خ��اطر  دلیل��ی راض��ی کننده ، بل ک��ه ب��ه خ��اطر 

 م��ردم، در بن�د ب�ا. لزوم  ش برای  وجود و ادامه ی  قدرت  ش��ان، لزم می دانن�د
 کارگری ی  روزانه ی  خ��ویش، بی به��ره از ه��ر فراغ��تی، بی به��ره از م��راودات 
 روشن فکران، و از خواندن، خلصه، بی به��ره از ه��ر معن��ایی، و بی به��ره از
 هر نصیبی از انگیزاننده هایی که اندشیه را در انسان تکام�ل می بخش�ند،

 ای��ن س��نت ها از. معمول  بدون  نقادی و دربست س��نن  م��ذهبی را می پذیرن��د
 هنگام  کودکی اطراف  آنان را در ه�ر م��وقعیت  زن��ده گی گرفت�ه ا س��ت، و ب�ه
 ط��رز  مص��نوعی ب��ا گ��روه  بزرگ��ی از مس��موم کننده گان  رس��می در ذه��ن  آن��ان
 تق����ویت می ش����ود، مس����موم کننده گانی از ه����ر گ����ونه یی، از کشیش����ان و
 غیر روحیان؛ و بدین ترتیب، این سنت ها به قس��متی از عادت ه��ای  ذهن��ی و
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.اخلقی ی  آنان تبدیل می شود، و معمول  قوی تر از حتی عقل  سلیم  آنان

 دلیل  دیگری نیز هست که عقاید  پوچ  مردم را ش��رح داده و به گ��ونه یی
 شرایط  تأسف آوری که آنان خود را با توجه س��اختار : آن را توجیه می کند

 اقتص���ادی ی  ج���امعه در بیش ت���ر  کش���ورهای  اروپ���ایی به ناچ���ار محک���وم  ش
 در حالی که هم از نظر  فکری و اخلقی و هم چنین از نظر  مادی. می یابند

 به کمینه ی  وجود  انسانی کاهانده شده، در زنده گی به شبیه  یک زن��دانی
 در زندان مح��دود ش��ده، ب��ی اف��ق  دی��دی، ب��ی هی��چ روزنه ی��ی و ح��تی ب��دون 
 آینده یی اگر حرف  اقتصاددانان را باور کنیم، ای��ن م��ردم اگ��ر آرزوی  ف��رار
 نمی داشتند حتی از غریزه ی  حیوانی نی��ز بی به��ره بودن��د؛ ام��ا ب��رای  ف��رار

 نخس��تین دو، م ی خ��انه و. سه روش وجود دارد، دوتا خی��الی و یک��ی واقع��ی
 کلیس����ا هس����تند، فس����ق  ب����دن ی����ا ه����رزه گی ی  ذه����ن؛ س����ه ی  می انقلب 

 ب��دین ترتیب، ن��تیجه می گی��رم ک��ه ای��ن آخ��ری ب��رای . سوسیالیس��تی ا س��ت
 ن��ابودکردن  آخری��ن آث��ار  عقای��د  م��ذهبی و عادت ه��ای  هرزه گ��ردانه ی  م��ردم
 بس��یار نیرومن��دتر از همه ی  تبلیغ��ات  خداشناس��انه   خواه��د ب��ود، عقای��د و
 عادت ه��ایی ک�ه بس��یار بی��ش از آن چ�ه معم��ول  تص��ور می ش��ود ب��ا یک دیگ��ر

 ل���ذت های  ت���وهمی و) یک ج���ا بگ���وییم(ب���ا گرفت���ن  ج���ای . آش���نا هس���تند
 حیوان ص��فتانه ی  جس��مانی و ه��رزه گی ی  معن��وی، ل��ذت هایی ک��ه، چن��ان چه
 گفتیم، همان قدر برای  انسانیت  تکامل یافته ناپاک ا ند ک��ه غیر واقع��ی؛ ب��ا
 گرفتن  جای  این ل��ذت ها انقلب  سوسیالیس��تی به تنه��ایی توان��ایی ی  آن را

.خواهد داشت که در  همه ی  می خانه ها و کلیساها را به یک باره ببندد

 طبقه یی از مردم هستند که، اگر هم ب��اور نداش��ته باش��ند، بای��د لا ق��ل
 ای�ن طبق��ه همه ی  ش��کنجه گران، همه ی  س��تم گران، و. به ب��اور تظ��اهر کنن��د

 همه ی   سؤ ا س��تفاده کننده گان  از انس��انیت را ش��امل می ش��ود، روح��انیون و
 ش���هریاران را، و نی���ز دولت م���ردان، س���ربازان، س���رمایه گذاران  دول���تی و
 خصوص�����ی، صاحب منص�����بان از همه ی  گروه ه�����ا، پلیس ه�����ا، ژان�����دارم ها،
 زن���دان بانان، دژخیم��ان،  انحص��ارگرایان، س��رمایه داران، مالی���ات بگیران،
 مقاطعه کاران و زمین داران، وکیل ها، اقتص��اددانان، سیاس��ت مداران  همه ی 
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 تیره ه��ا، ت��ا ک��وچک ترین فروش��نده ی  ش��یرینی را، همه ی  این��ان در تک��رار 
:کلمات  ولتر هم آوایند که

 ب�رای .» اگر خ�دا وج��ود نداش��ت، ض��روری ب��ود ک�ه او را اخ�تراع کنی��م«
 ، ای��ن س��وپاپ .»م��ردم بای��د دین��ی داش��ته باش��ند«آن که، متوجه می شوید، 

.اطمینان ا ست

 در نهایت، طبقه یی از افراد  صادق ولی ترسو نیز وجود دارد، بی��ش از
 آن هوش من���د ک���ه تعص���ب های  مس���یحی را ج���دی بگیرن���د، ول���ی نی���ز ن���ه
 جسارت  ش را دارن��د و ن��ه نی��روی  ش و ن��ه ع��زم  ش را ک��ه مختص��را  آن ه��ا را

 آنان همه ی  پوچی های  خ��اص  م��ذهب را ب��ه نق��د  ش��ما. به یک جا انکار کنند
 وا می گذارند، بینی ی  شان را در برابر  همه ی  معجزه ها بال می گیرند، ولی
 بسیار سخت به پوچی ی  اصلی می چسبند؛ ب��ه سرچش��مه ی  همه ی  دیگ��ران،
 به معجزه ی��ی ک�ه همه ی  دیگرمعجزه ه�ا را توض��یح داده و ت�وجیه می کن�د،

 خدای  آنان موجود  نیرومند و پرزور، شخصی، وحشی و بی رحم . وجود  خدا
 موجودی شفاف، ابرگونه و وهمی ا س��ت ک��ه در نخس��تین تلش. دین نیست

 آت��ش «ب��رای  چنگ زدن  ش در هیچ��ی ناپدی��د می ش��ود؛ ی��ک س��راب ا س��ت، 
 و آن�ان،. ک�ه ن�ه گ��رم می کن��د و ن�ه روش��نایی می ده�د) ۶.م(ی��ی »‌احمق ه�ا

 هن��وز، محک��م آن را نگ��اه داش��ته ا ن��د، و ب��اور دارن��د ج��ایی ک��ه آن ناپدی��د
 آن��ان اف��رادی ن��امطمئن و. شود، همه چیز نیز هم راه  آن ناپدید خواه��د ش��د

 ناتوان هستند، که حساب گری ی  شان را در تمدن  کنونی از دست داده ا ن��د،
 نه به ا کنون تعلق دارند و نه آینده، اشباح  پری��ده رنگی ک��ه ب��رای  اب��د در
 میان  زمی��ن و بهش��ت آوی��زان ش�ده ا ن�د، و دقیق��ا  همی�ن م��وقعیت را نی��ز در
 میان  سیاست  بورژواها و سوسیالیسم  پرولتریا دارند، زمان و نی��روی  خ��ود

 در زن��ده گی ی . را پیوس��ته ب��رای  آش��تی دادن  آش��تی ناپذیران ه��در می دهن��د
.روزمره، اینان با نام  بورژواسوسیالیست شناخته می شوند

 بح��ث  هم راه��ی ب��ا آن��ان ی��ا موض��ع گیری ب��ر علیه  ش��ان بس��یار خ��ارج از
.موضوع ا ست، آنان بسیار ریزه ا ندام ا ند

12



 ام��ا هم چنی��ن تع��داد  کم��ی م��ردان  برجس��ته و ن��امی نی��ز هس��تند ک��ه
 هیچ کس جرأت نمی کند جز با احترام از آنان س��خن بگوی��د، و م��زاج  ق��وی،

 تنه��ا نی��از. قدرت  ذهن و نیت  خوب  آنان را هیچ کس ب��ه پرس��ش نمی گی��رد
 ا س��ت ک�ه نام ه��ای   م��ازینی، میش��له، ک��وین ت و ج��ان اس��توارت می��ل را ذک��ر

 روح ه���ای  بخش���نده و توان من���د، قلب ه���ای  ب���زرگ، ذهن ه���ای  س���تبر،. کن���م
 نویسنده گان  بزرگ، و نخستین مولدان  قهرمانی و انقلبی ی  مل��تی ب��زرگ،
 آن�ان هم�ه فرس��تاده گان  ایده آلیس��م ا ن�د و دش�منان  تن��د تیز  ماتریالیس��م، و

.درنتیجه، هم چنین سوسیالیسم، هم در فلسفه و هم در سیاست

.پس در برابر  آنان؟ باید این پرسش را به بحث بگذاریم

  نخست، اجازه دهید یاد آورم که هیچ یک از مردان  نامی یی که ش��مردم و
 نه هیچ یک از دیگر متفک��ران  ایده آلیس��ت، ب��ه ه��ر معن��ایی، در روزگ��ار  م��ا

 هیچ ک��س تلش. هیچ گاه هیچ توجهی به سمت  منطقی ی  پرسش نکرده ا ن��د
  اله��ی از س��رزمینِ»پ��رش م��رگ«نک��رده ک��ه از دی��دگاه  فلس��فی امک��ان  ای��ن

 آیا از رسیدن. خالص و ابدی ی  ارواح به باتلق  جهان  مادی را تعیین کند
 به تناقض  آشتی ناپذیر ترسیده ا ند و از حل  آن پس از شکست  بزرگ تری��ن
 نابغه ه��ای  تاری��خ ناا می��د ش��ده ا ن��د؟ ی��ا گم��ان ک��رده ا ن�د ک�ه هم ا کن��ون ب��ه

 واقعی��ت ای��ن ا س��ت ک��ه. ا ن��دازه ی  ک��افی تعیی��ن ش��ده؟ ای��ن راز  آن��ان ا س��ت
 نمایش  نظری ی  وجود  یک خدا را فرو گذاشته و تنها به یافتن  انگیزه ه��ای 

 با آن به مانن�د  واقعی��تی رفت��ار ک�رده. عملی و نتیجه های  ش پرداخته ا ند
 ا ند که در جهان پذیرفته شده ا ست، و، ب��دین ترتیب، پذیرن��ده ی  هیچ گ��ونه
 شکی نیست، و برای  اثبات  شالوده یی، خود را به این محدود می کنن��د ک��ه

.قدمت و جهان گیری ی  باور به خدا را بشمارند

   این هم رأیی ی  باابهت، در نظر  این مردان و نویسنده گان  نامی، اگر تنها
 از آن چه بزرگ ترین  شان سخن پردازانه بیان کرده ا ند نقل کنیم، از ژوزف

 ب��اا رزش تر از«دو ماس��تره، و قهرم��ان  ب��زرگ  ایتالی��ایی، ج��وزپه م��ازینی، 
 همه ی  آن چیزی ا ست که علم نشان می ده�د؛ و اگ�ر اس��تدلل  گ�روه  ک��وچکی
 از متفکران  منطقی و حتی بسیار قوی، اما مجزا از دنیا، خلف  آن باش��د،
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 آنان می گویند پذیرش  عمومی و». چه بدتر برای  آن متفکران و منطق  شان
 بدوی ی  یک عقیده، همیشه به عنوان  پیروزمن��دانه ترین گ��وهی ب�ر حقیق��ت 

 چیزی که درباره ی  ک��ل  دنی��ا ح��س می کنی��م، ت��وافقی ک��ه. آن شناخته شده
 همیش��ه و همه ج��ا وج��ود داش��ته، نمی توان��د اش��تباه باش��د؛ می بایس��ت در

 و ت�ا. ضرورتی ریشه داشته باشد ک�ه مطلق��ا  در ذات   ط��بیعت  انس��ان ا س��ت
 آن جایی که پذیرفته شده که همه ی  مردم، گذشته و ا کنون، در وجود  خ��دا
 ب��اور داش��ته و هن��وز دارن��د، روش��ن ا س��ت آن��انی ک��ه بدشانس���ی ی  ش���ک
 درباره ئ  ش را داشته ا ند، بی توجه به منطقی ک��ه آن��ان را ب��ه ای��ن تردی��د

.سوق داده باشد، استثناهایی غیر  طبیعی و هیولگون هستند

 بدین ترتیب، قدمت و جهان گیری ی  یک عقیده، با وجود  همه ی  تض��اد ش
 ب��ا دان��ش و منط��ق، بای��د اثب��ات  ک��افی و تردیدناپ��ذیر ب��رای  درس��تی ی  ش

چرا؟. شناخته شود

 تا زمان  کوپرنیک و گالیله همه گان باور داش�تند ک�ه خورش��ید ب�ه دور 
 مگ��ر ن��ه ای��ن ک��ه همه گ��ان اش��تباه می کردن��د؟ چه چی��زی. زمین می گردی��ده

 از سرچشمه ی . باستانی تر و جهانی تر از برده داری ا ست؟ آدم خواری شاید
 اجتماع  تاریخی تا امروزه روز همیشه و همه جا استثمار  قهرآمیز  کارگران

 توس��ط  اقلی��تی حکم فرم��ا،) برده ها، رعیت ها، و کارگران  روزمزد(و توده ها 
 آیا بای��د ن��تیجه. ظلم به مردم به دست  کلیسا و دولت، وجود داشته ا ست

 گرفته ش��ود ک�ه ای�ن اس��تثمار و بی داد ض��رورت هایی هس�تند ک�ه مطلق��ا  از
 ذات  وجود  جامعه ی  انسانی ایج��اد ش��ده ا ن��د؟ این ه��ا مثال ه��ایی ا س��ت ک��ه
 نش��ان می ده��د چنیناس��تدلل هایی هی��چ امتی��ازیرا برای پش��تیبانان  اثب��ات 

.خدابه ارمغان نمی آورد

 در واق��ع، هیچ چی��ز ب��ه ا ن��دازه ی  ش��رارت و پ��وچی، باس��تانی و جه��انی
 نیست؛ حقیقت و عدالت، درمقابل، کم فراگیرتری��ن و ج��وان ترین چهره ه��ای 

 هم چنی��ن، در ای�ن حقیق��ت، توض��یح  ی��ک. تکام�ل  ج��امعه ی  انس��انی هس��تند
 آزار و شکنجه ی  آنان که نخس��تین: وضعیت  ثابت  تاریخی نیز نهفته ا ست

 بار حقیقتی را اعلم می کنند از اهداف  صاحب منص��بان ب��وده و هن��وز نی��ز
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 »باس���تانی«و » جه���ان گیر«هس���ت، چ���ه دارای  امتی���ازاتی در باوره���ای  
 هستند؛ هم چنین معمول از اهداف  توده هایی نیز، که پس از شکنجه شدن و
 آزاردی��دن، همیش��ه ب��ه فرج��ام  پ��ذیرش  ای��ده هایی می رس��ند ک��ه آن��ان را

.پیروزمند نشان دهد

 برای  ما، ماتریالیست ها و سوسیالیس��ت های  انقلب��ی، در ای��ن وض��عیت 
 قدرت من��د در. ت��اریخی هی��چ چی��ز  ش��گفت آور ی��ا ترس ن��اکی وج��ود ن��دارد

 وج���دان  مان، در عش���ق  مان ب���ه حقیق���ت ب���ا همه ی  مخاطره ه���ای  ش، در آن
 اشتیاق برای  منطق که به تنهایی قدرتی بزرگ را تشکیل می دهد و خ��ارج
 از جایی که هیچ اندیشه یی نیست، قدرت مند در اشتیاق  مان برای  ع��دالت
 و ایم������ان  مس������تحکم  مان ب������ه پی������روزی ی  انس������انیت در براب������ر  همه ی 
 جانورص��فتی های  نظ��ری و عمل��ی؛ و درنه��ایت، قدرت من��د ب��ا پش��تیبانی و
 اطمینان  متقابل  آن عده ی  محدودی که در ایمان  م��ان ش��ریک ا ن��د، م��ا خ��ود
 را به دس��ت  همه ی  نتای�ج  ای�ن وض��عیت  ت��اریخی یی می س��پاریم، ک�ه در آن
 نمود  یک قانون  طبیعی را می ی��ابیم، ب��ه هم��ان ا ن��دازه ط��بیعی، ب��ه هم��ان
 ا ن��دازه ض��روری و همان ا ن��دازه تغییرناپ��ذیر ک��ه دیگ��ر ق��وانین  ح��اکم ب��ر

.جهان

 ی  ج��امعه ی »‌خاس��ت گاه  حی��وانی«این ق��انون نتجه ی  منطق��ی و ناچ��ار  
 انس����انی ا س����ت؛ در چه����ره ی  همه ی  اثبات ه����ای  علم����ی، روان شناس����انه،
 فیزیولوژیک و ت��اریخی ی  انباشته ش��ده در ام��روز  م��ا، هم چنی��ن در چه��ره ی 
 ک���ردار  آلمانی ه���ا در تس���خیر  فرانس���ه، ک���ه ا کن���ون آم���اده می ش���وند ک���ه
 تظاهراتی برای  ش برپ��ا کنن��د، دیگ��ر ج�ای  تردی��د  ج�دی در ای�ن خاس��ت گاه

 از لحظه یی که این خاس��ت گاه  حی��وانی ی  انس��ان پ��ذیرفته. باقی نمی ماند
 پ��س از آن، تاری��خ برای  م��ان ب��دل ب��ه ی��ک. ش��د، همه چی��ز ت��وجیه می ش��ود

 انک����ار  انقلب����ی می ش����ود، روزی ک ن����د، بی ا حس����اس، گران ج����ان، و روزی
 تاریخ، دقیقا  از انک��ار . احساساتی و قدرت مند، ولی به هررو انکار  گذشته

 .حی��وانیت  ب��دوی ی  انس��انو پیش روی وتکام��ل  انس��انیت  ش ش��کل می گی��رد
 انسان، چارپایی وحشی، عموزاده ی  گوریل، از دل  تاریکی ی  ژرف  غریزه ی 
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 حی��وانی ب��ه روش��نایی ی  فک��ر بی��رون آم��ده ا س��ت، و ای��ن، ب��ا دلیل��ی ک��امل 
 ط��بیعی، اش��تباهات  گذش��ته را توض��یح داده و م��ا را ب��ه خ��اطر  خطاه��ای 

 او از ب��رده گی ی  حی��وان خ��ارج ش��ده، و در ح��ال . امروزی��ن تس��لی می ده��د
 عبور از برده گی ی  الهی ا ست، موقعیتی بینابینی و موقتی میان  حیوانیت
 و انس��انیت  ش، او ا کن��ون ب��رای  ب��رای  رس��یدن ب��ه آزادی ی  انس��انی پی��ش

 و از همین ج��ا ا س��ت ک��ه ق��دمت  ی��ک ب��اور، ی��ک ای��ده، بس��یار دور از.می رود
 اثب��ات  چی��زی ب��ه س��ود ش، ناچ��ار ا س��ت، دربراب��ر، م��ا را وادار کن��د نس��بت

 چراک��ه در پش��ت  م��ا حی��وانیت  م��ا ا س��ت و در پی��ش . ب��دان مش��کوک ش��ویم
 ن��ور  انس��انی، تنه��ا چی��زی ک��ه می توان��د م��ا را گ��رم و. روی  م��ان انس��انیت

 روشن کند، تنهاچیزی که می توان��د آزاد م��ان س��ازد، ب��ه م��ا ش��أن و اعتب��ار
 بدهد، آزادی و شادی بدهد، به برادری ی  میان  مان تحق��ق بخش��د، هیچ گ��اه
 در ابتدا نیست، بل که، به نس��بت  دوره ی��ی ک��ه در آن می زیی��م، همیش��ه در

 پ��س اج��ازه دهی��د هیچ گ��اه ب��ه پش��ت ننگری��م، اج��ازه. نه��ایت  تاری��خ ا س��ت
 دهی���د همیش���ه ب���ه پی���ش نگ���اه کنی���م؛ ب���رای  آن ک���ه ن���ور در پی���ش ا س���ت،

 اگ��ر توجیه پ��ذیر باش��د، و مفی��د ی��ا ح��تی. رس��تگاری ی  مان در پی��ش ا س��ت
 ض��روری ک��ه ب��ه پش��ت نگ��اه کنی��م و گذش��ته ی  خ��ود را م��ورد  مط��العه ق��رار
 دهیم، این تنها برای  آن ا ست که بدانیم چه بوده ایم و چه نبای��د پ��س از
 این باشیم، به چه چیزهایی باور داش��تیم و ب�ه چ�ه می ا ندیش��یدیم، و ب��ه
 چه نباید بیش ا ز این بیا ندیشیم و باور داشته باشیم، ت��ا کن��ون چهک��رده

.ایم و چه دیگر هیچ گاه نباید بکنیم

 همین ا ندازه برای  باستانی بودن، و هم چنین برای  جهان گیر بودن  ی��ک
 خطا؛ این ها هیچ چیز ج��ز تش��ابه، اگرن��ه این هم��انی ی  ط��بیعت  انس��انی در

 و، از آن ج��ایی ک��ه پ��ذیرفته ش��ده. زیر  همه ی  آسمان ها را نشان نمی دهن��د
 که همه ی  مردمان، در همه ی  دوران های  زنده گی ی  شان، به وجود  خدا باور
 داش�ته و هن��وز نی�ز دارن�د، بایس��ت به س��اده گی ن�تیجه بگیری��م ک�ه ای�ده ی 
 الهی، برآمده از خود مان، خطایی ت��اریخی ا س��ت ک��ه در تکام��ل  انس��انیت
 ضروری بوده؛ و بپرسیم ک��ه چ��را و چه گ��ونه در تاری��خ ایج��اد ش��ده و چ��را
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.اکثر  قریب به ا تفاق  مردم هنوز هم به عنوان  یک حقیقت می پذیرند ش

 ت��ا وق��تی ک��ه نت��وانیم ب��رای  خود م��ان ش��رح دهی��م ک��ه چه  گ��ونه ای��ده ی 
 جهانی اله��ی و ابرط��بیعی در ط�ول  تکام�ل  ت��اریخی ی  خودآگ�اهی ی  انس�ان
 ش���کل گرفت���ه و بای���د ش���کل می گرفت���ه، همه ی  اس���تدلل های  مان درب���اره ی 
 پوچی ی  آن عبث خواه��د ب��ود؛ ت��ا آن هنگ��ام هیچ گ��اه نخ��واهیم توانس��ت در
 نابودکردن  آن در اذه��ان  اک��ثریت پی��روز ش��ویم، چراک��ه هیچ گ��اه نخ��واهیم
 توانس��ت در عمیق تری��ن کاش��انه های  ش در ذه��ن  انس��ان، در ج��ایی ک��ه ب��ه

 چنان حمله یی، محکوم به بی نتیجه گی، ب��ی. دنیا آمده، بدان حمله کنیم
 پی آمدی و بی پایانی خواهد بود، و ما ناچار خواهیم بود همیشه خ��ود را
 ق��انع کنی��م ک��ه در س��طح ب��ا آن بس��تیزیم، در نموده��ای  بی ش��مار ش، ک��ه
 پ��وچی ی  هری��ک به س��ختی پی��ش از ظاهرش��دن  ش در ش��کل  جدی��دی مغل��وب
 خواهد شد، شکلی جدید، همان ا ندازه مزخرف، در حالی که ریشه ی  همه ی 
 پوچی ه��ایی ک��ه جه��ان را ع��ذاب می دهن��د، ب��اور ب��ه خ��دا، دس��ت ناخورده

 به همین ترتی��ب،. خواه��د مان��د، و هیچ گ��اه از زاد ول��د ب��از نخواه��د مان��د
 هم ا کنون، در قسمت های  خاصی از اجتماع  متعالی تر، روح گرایی و احض��ار 

.ارواح تلش می کند که خود را بر ویرانه های  مسیحیت مستقر سازد

 این تنها درباره ی  دل بسته گی ی  توده ها نیست، در سلمتی ی  ذهن ه��ای 
 خود  ما نیز هس��ت، ک��ه بای��د در فهمی��دن  تک��وین  ت��اریخی ی  ش بکوش��یم، در
 فهمیدن  توالی ی  دلیلی که ایده ی  خدا را در خودآگاهی ی  انس��ان ایج��اد و

 چرا ت��ا هنگ�امی ک�ه ای�ن دلی�ل را درک نک�رده ای�م خ�ود را. تکمیل کردند
 بی ه���وده خدانش���ناس بن���امیم؟ چ������ه،تا آن هنگ���ام، همیش���ه، کم  بی���ش از
 سر صدای  این ناخودآگاهی عذاب خواهیم کشید ک��ه راز ش را کش��ف نک��رده
 ایم؛ و، ب��ا درنظرگرفت��ن  ض��عف  ح��تی ق��وی ترین ش��خص در براب��ر  همه گ��ان،
 نفوذ  قدرت مند  اجتماع  دربرگیرنده ئ  ش که او را به دام ا ن��داخته، همیش��ه
 در خطر  آن خواهیم بود که به این ش��کل ی��ا آن دیگ��ری، زودت��ر ی��ا دیرت��ر،

 مثال ه��ای  ای��ن تب��دیل  ننگی��ن در اجتم��اع . به مغاک  پ��وچی عق��ب بنش��ینیم
.امروز  ما بسیار ا ست
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فصل  دوم 

 اساسی ترین علت  عملی که باعث می شود قدرت هن��وز ه��م ب��ه آم��وزش 
 ای�ن گرایش ه��ای  رازآل��ود. باورهای  مذهبی به توده بپ�ردازد را ذک�ر ک�ردم

 همان ا ندازه کهانحراف  فکر را باعث می شوندنارضایتی ی  قلبی هم ایج��اد
 ولیآن ها اع�تراض  غری��زی و احساس��ی ی  انس��ان علی�ه  مح��دودیت،. می کنند

 ب��رای  بیم��اری،. ابتذال ها، پشیمانی و شرمنده گی ی  موجودی پس��ت هس��تند
 انقلب : چن���ان چه ت���ا کنون نی���ز گفت���ه ا م، ج���ز ی���ک درم���ان وج���ود ن���دارد

.سوسیالیستی

 هم زمان س��عی ک�رده ا م دلی��ل  زای��ش و رش��د  ت��اریخی ی  تجس��م  دی�ن در
 قصد  من از برخ��ورد ب��ا پرس��ش  وج��ود  خ�دا، ی�ا. آگاهی ی  انسان را بشمارم

 تنها از این منظر ا ست که به. منشأ  الهی برای  جهان و انسان، همینا ست
 سودمندی های  اخلقی و اجتماعی ی  آن خواهم پرداخ��ت، و آن ه��ا را، ب��رای 
 به تر شرح دادن  اندیشه ئ  م، با توجه به زمینه ی  نظری ی  این باور، در چند

.کلمه توضیح خواهم داد

 همه ی  ادیان، با خداهای  شان، الهه های  شان، پیام بران  ش��ان، مس��یحان
 و مقدسان  شان، همه ب�ا تخی�ل  س��اده لوح  انس��ان هایی س�اخته ش�ده ک�ه ب�ه
 .پیش رف��ت  کام��ل و تس��لط  کام��ل ب��ر توانایی های  ش��ان نای��ل نش��ده بودن��د
 درنتیجه، بهشت  دینی جز سرابی در انسان نیست، که با تجلیل  ش��دن ب��ه
 دس���ت  بی تف���اوتی و ایم���ان  ش، تص���ویر  خ���ود ش را نش���ان می ده���د، ام���ا

 تاری��خ  دی��ن، از تول��د،). ای��ن یعن��ی خدایی ش��ده(بزرگ شده و واژگون گش��ته 
 ش���کوه، انک���ار  خ���دایانیی ک���ه یک به ی���ک در ب���اور  انس���ان پی���روز ش���دند،
 ب����دین ترتیب، چی����زی نیس����ت ج���ز تکام����ل  به هم پیوس����ته ی  هوش من����دی و

 در اث��ر  ای��ن فروتن��ی و گشاده دس��تی ی  دین دارانه ی . خودآگ��اهی ی   انس��ان
 مردم���ان  زودب���اور و باایم���ان، بهش���ت ب���ا ت���اراج  زمی���ن غن���ی ش���ده، و،
 به ض��رورت، در ن��تیجه  ، هرق��در بهش��ت غنی ت��ر ش��ده، زمی��ن و انس��انیت ب�ه
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 خدا، به  هنگام  نصب  ش، طبیعت�ا  ب�ه عن�وان . همان ترتیب پست تر شده ا ند
 جه��ان پ��س از: علت، دلیل، داور و تعیین کننده ی  مطلق  همه چیز اعلم شد

 آن هیچ نبود، و خ��دا همه چی��ز ب��ود؛ و انس��ان، س��ازنده ی  حقیقی ی  ش، پ��س
 ازبیرون کشیدن  ناخودآگاهانه ی  او از هیچ، سر ش را در برابر  او خ��م ک��رد،

.او را پرستید و خود را ساخته و بنده ی  او پذیرفت

 دی���ن ا س���ت، چ���ه ط���بیعت و ذات » پیش رفته تری���ن«مس���یحیت دقیق���ا  
 بی نواس��ازی، بنده س��ازی و ن��ابودی ی «اص��لی ی  ه��ر سیس��تم  دین��ی را ک��ه 
 باشد را، تا کامل ترین ا ندازه ی  ممک��ن» انسانیت در برابر  بزرگ کردن  خدا
.ارائه کرده و به نمایش می گذارد

 ب���ا. ب���ا همه چیزب���ودن  خ���دا، جه���ان  واقع���ی و انس���ان هی���چ نیس���تند
 حقیقت ب��ودن  خ��دا، و ع��ادل بودن، خوب ب��ودن، زیب��ابودن، قدرت من��دبودن و
 زنده بودن  ش، انس��ان دروغ  گ��و، ش��رور، شیطان ص��فت، زش��ت، ن��اتوان و م��رده

 و انس��ان، ن��اتوان از رس��یدن. با ارباب بودن  خدا، انس��ان ب��رده ا س��ت. ا ست
 به عدالت، حقیق��ت و زن��ده گانی ی  جاوی��دان ب��ا تلش ه��ای  خ��ود، این ه��ا را

 اما هرکس که به وحی عقیده. تنها می تواند از وحی  الهی به دست آورد
 دارد، هرک���س ک���ه می گوی���د ک���ه وحی ش���ونده گان، مس���یحان، پی���ام بران،
 روحانیان و شارعان، از خود  خدا الهام گرفته ا ن��د، وق��تی این��انبه عن��وان 
 نماینده گان  خدا بر زمین و آموزنده گان  مقدس  انسانیت می شناسد، که از
 سوی  خود  خدا برای  ه��دایت و  انس��ان در راه  رس��تگاری انتخ��اب ش��ده ا ن��د،
 باید بپذیرد که اینان لزوما  باید بتوانند قدرت  مطلق  خداوندی را نیز ب��ه

 همه ی  م��ردم انفع��ال و فرم��ان بری ی  مطل��ق در براب��ر  آن��ان را. ک��ار گیرن��د
 بده کار ا ند؛ در برابر  دلی��ل  خ��دایی هی��چ دلیل��ی  انس��انی نمی توان��د وج��ود

 بن��ده گان . داشته باشد، و عدالت  خدایی هیچ عدالت  زمینی را نمی پ��ذیرد
 چ�ه«خدا، انسان ها، بای��د هم چنی��ن بن��ده گان  کلیس��ا و دول��ت نی��ز باش��ند، 

 این حقیق��ت را، مس��یحیت  حقیق��ی، به ت��ر از». دولت وقف  کلیسا شده ا ست
 ه��ر دی��ن  دیگ��ری ک��ه هرگ��اه وج��ود داش��ته ی��ا دارد می دان��د، ح��تی ب��دون 
 استثنای  ادیان  قدیمی ی  آسیایی، که شامل  ملت های  برت��ر و ص��احب امتیاز
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 بودند، در حالی ک�ه مس��یحیت اش�تیاق  درآغ��وش گرفتن  همه ی  انس��انیت را
 دارد؛ و هم چنی��ن، ک��اتولیک گری ی  روم��ی نی��ز، در می��ان  همه ی  فرقه ه��ای 
 مسیحی، این حقیقت را با منطقی ش��دید اظه��ار ک��رده و ب��ه اج��را گذاش��ته

 این دلیل  آن ا ست که چرا مسیحیت دی��ن  مطل��ق ا س��ت، آخری��ن دی��ن؛. ا ست
 دلیل  آن که چ�را کلیس��ای  روم��ی و وابس�ته ب�ه پ��اپ، تنه�ا کلیس�ای  اله�ی،

.نامتناقض و مشروع ا ست

 ب����ا همه ی  اح����ترام  مقتض����ی ب����ه مت����افیزیکی گران، ایده ئالیس����ت های 
 ای��ده ی  خ��دا کن��اره گیری ی : «مذهبی، فیلسوفان، سیاس��ت مداران و ش��اعران

 استدلل  انسانی و عدالت را در بر دارد؛ قاطع ترین انکار  آزادی ی  انسانی
  ست، و ضرورتا  به بنده کردن  نوع  انسان، چه در نظر و چه در عمل، منجر

.»می شود

 پس، ما نباید کوچک ترین توجهی به خدا کنیم، چ��ه خ��دای  الهی��ات و
 چه خدای  متافیزیک، مگر آن که، آن طور کهیسوعیون  فرقه ی  پرهیزگاری یا
 پروتس��تان های  متدیس��ت آرزو می کنن��د، بن��ده گیو پس��تی ی  ن��وع  انس��ان را

 کسی ک��ه در ای��ن الف ب��ای  اله��ی، از ال��ف بیآغ��ازد، بی ش��ک ب��ه. بخواهیم
 یاء خواهد رسید؛ کسی که می خواهد خدا را عبادت کند نباید هیچ ت��وهم 
 کودک���انه یی درب���اره ی  ای���ن ب���اور ب���رای  خ���ویش بپ���رورد، بل ک���ه بایس���ت

.باجسارت آزادی و انسانیت  خویش را انکار کند

 اگر خدا باشد، انسان بنده ا س��ت؛ اکن��ون ک��ه انس��ان می خواه��د و بای��د
.آزاد باشد؛ پس خدا نمی تواند وجود داشته باشد

 من، اکنون، هرکس��یکه از ای��ن اص��ل طف��ره رود را ب��ه مب��ارزه می طلب��م؛
.اجازه دهید همه گان انتخاب کنند

 آیا لزم ا س�ت ک�ه اش�اره کنی�م م�ذهب در چ�ه وس��عت و ب�ه چ�ه ش��کلی
 مق��ام  م��ردم را پ��ایین آورده و آن��ان را فاس��د می کن��د؟ آناناس��تدلل، ک��ه
 وسیله ی  اصلی ی  رهایی ی  انسان ا ست را تخریب ک��رده، و ب��ه خرف��تی، ک��ه

 آن��ان ک�ار  انس��انی را. شرط  ضروری ی  بنده گی ی  شان ا س��ت ک�اهش می دهن�د
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 آن��ان تفک��ر و. ننگین ک��رده و نش��انه و ن��تیجه یی از بن��ده گی می خوانن��د ش
 ک��ه(احساس  داد را با برگرداندن  نوک  ترازو به س��مت  فرومایه گ��ان  پس��ت 

 آن��ان. وزن می کنن��د) یک��ی از ه��دف های  وی��ژه ی  بخش��ش های  اله��ی هس��تند
 ش��أن و م��رتبه ی  انس��ان را می ک ش��ند و تنه��ا از زب��ونی و فروتن��ی حف��اظت

 آنان هرگونه احساس  برادری را در قلب  ملت ها خفه می کرده، و. می کنند
.جای  ش را با بی داد  الهی ی  شان پر می کنند

 همه ی  مذاهب بی دادگر ا ند، همه بر روی  خون بنیاد گذاشته شده ا ند؛
 و بیش ت��ر ب��ر ای��ده ی  قرب��انی بن��ا نه��اده ش��ده ا ن��د، ک��ه ای��ن مبتن��ی ب��ر
 .قربانی کردن  ابدی ی  انسانیت در برابر  کینه ی  سیرناشدنی ی  اله��ی ا س��ت

 هرچند هن��وز(در این معمای  خونین انسان همیشه مقصر ا ست، و روحانی 
 جلد ) یک انسان، ولی انسانی ک�ه ب�ا مرحم��ت  خ�دا امتی��ازی وی�ژه گرفت�ه

 و ای��ن توض��یح می ده��د ک��ه چ��را همیش��ه روح��انیون  همه ی . اله��ی س��ت
 مذاهب، به ترین های  شان، انسانی ترین های  شان و رام ترین های  شان، تقریبا 

 و، اگ�ر ن�ه(همیشه چیزی خون خوار و بی دادگر در اعم�اق  قلب  ش��ان دارن�د 
 در قل��ب، در تصور ش��ان، در ذهن  ش��ان، ک��ه ت��أثیر  ترس��ناک  هری��ک ب��ر قل��ب 

).انسان ها را می دانیم

 هیچ ک����س این ه����ا را به ت����ر از ایده ئالیس����ت های  ممت����از  هم دوران  م����ا
 آن��ان مردم��ان  آم��وخته یی هس��تند ک��ه تاری��خ را ب��ا قلب  ش��ان. نمی دان��د

 می شناس��ند، و، به علوه، م��ردان  زن��ده یی نی��ز هس��تند، م��ردان  بزرگ��ی ک��ه
 .عشقی ژرف و بی ریا برای  آسایش  انسانیت در روح  شان نف��وذ ک��رده ا س��ت
 آن��ان همه ی  ای��ن ب��دکرداری ها را ب��ا ش��یوایی ی  بی مانن��دی نفری��ن ک��رده و

 آن����ان، خش����م گینانه،. نش����ان می گذارن����د، همه ی  ای����ن جرای����م  دی����ن را
 هم بسته گی با خدای  ادیان  یقین��ی و نماین�ده گی ی  او ب��ر زمی�ن را، چ�ه در

.گذشته و چه ا کنون،رد می کنند

 خدایی که آن��ان می پرس��تند، ی��ا آن��ی ک��ه فک��ر می کنن��د می پرس��تند، از
 خدایان  واقعی ی  تاریخ متفاوت ا س��ت؛ ف��رق  ش ای��ن اس��ت ک�ه او درک�ل ی��ک
 خدای  یقینی نیست که به شکلی، الهی و حتی مت��افیزیکی، تعری��ف ش��ده
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 او نه ابروجود  روبسپیر و روسو س�ت، و ن�ه خ�دای  انعکاس ی��افته در. باشد
 طبیعت  اسپینوزا، و نه حتی خ��دای  همه ج��ا حاض��ر، متع��الی و بس��یارمبهم 

 آنان اهمیت نمی دهند که هیچ تعریف  یقینی یی، هرچه باش��د، از او. هگل
 بدهن��د، ج��دا  فک���ر می کنن���د ک���ه هرگ���ونه تعریف���ی او را درموض���ع  ق���درت 

 آن��ان نخواهن��د گف��ت ک��ه آی��ا او. گدازن��ده ی  نق��د  مخالف��انقرار خواه��د داد
 خدایی شخص گونه ا ست یا غی��ر  شخص��ی، آی��ا او جه��ان را س��اخته ی��ا ن��ه؛

 آن��ان. آن��ان ح��تی از آین��ده دانی ی  خ��دایی ی  او نی��ز ص��حبت نخواهن��د ک��رد
 .محدود می کنن��د و ن��ه بیش ت��ر» خدا«مضمون  حرف  شان را به صرف  گفتن  

 اما، پس، خ��دای  این��ان چیس��ت؟ ن��ه ح��تی ی��ک اندیش��ه؛ ک��ه فق��ط ی��ک آرزو
.ست

 اسم  عمومی ی ی ا ست که بر هر چیز  باش��کوه، زیب��ا، اص��یل و) خدا(این 
 چ��ون! نمی نامن��د؟ آه��ا» انس��ان«ام��ا پ��س چ��را آن را . انس��انی می دهن��د

 ویلیام شاه  پروس، ن��اپلئون  س��ه ی  م، و همه ی  هم رتبه ه��ای  آن��ان نی��ز چنی��ن
 انس��انیت  حقیق��ی. انس��ان هایی هس��تند، ک��ه ای��ن بس��یار آزار ش��ان می ده��د

 ترکیبی  ست از همه ی  آن چه بلندپایه ترین و زیباترین در جهان ا ست، ب��ه
 و چه گ����ونه ب����ر ای����ن چی����ره. علوه ی  پلی����دترین ها و هیولگونه ترین ه����ا

 می ش����وند؟به ای��ن دلیل س��ت ک��ه آن��ان چی��زی را اله��ی و چی��ز  دیگ��ری را
 حیوانی می نامند، در نمایش  الهیت و حیوانیت در دو قطب، ک�ه در می�ان 

 ول���ی آن���ان، هیچ ی���ک، نمی خواهن���د ی���ا. آن ه���ا انس���انیت ق���رار می گی���رد
 نمی توانن����د بفهمن����د ک����ه ای����ن س����ه اص����طلح ج����ز یک����ی نیس����تند، و

.جداکردن  شاننابود شان خواهد کرد

 .آنان در منطق قوی نیستند، وشاید بتوان گفت آن را حقیر می شمارند
 این چیزی س��ت ک�ه آن��ان را از مت�افیزیکی گران  معتق�د ب�ه وح�دت  وج��ود و
 خداپرست  بی اعتقادبه م��ذهب ج�دا می کن��د، و ب�ه ای�ده های  آن��ان شخص��یت 
 ی��ک ایده ئالیس��م  عمل گ��را می ده��د، ک��ه وحی  ش��ان را خیل��ی ک��م ب��ه تکام��ل 
 طاقت فرسای  اندیشه وابسته می سازد، بسیار کم ت��ر از تجرب��ه، و هم چنی��ن

 ای��ن نمایش��ی از ث��روت و ق��درت  حی��اتی ب��ه. می ت��وانم بگ��ویم احساس��ات
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 تبلیغ��ات  آن��ان می ده��د، ام��ا تنه��ا نمایش��ی، چ��ه خ��ود  زن��ده گی، وق��تی در
.موازات  تناقض های  منطقی قرار گیرد، سترون و نابارور می شود

 آنان خدا را می خواهند، و هم چنین: این تناقض در این جا نهفته ا ست
 آنان بر اتصال  دو مفه��ومی س��ماجت می کنن��د،. انسانیت را هم می خواهند

 که وقتی از یک دیگر جدا شدند، تنها برای  تخریب  یک دیگ��ر می توانن��د ب��ه
 خ�دا«، »خدا و آزاد ی ی  انس��ان: «آنان یک نفس می گویند. هم نزدیک شوند

 ، ول��ی توجهینس��بت»و عزت، عدالت، مساوات، برادری و کام یابی ی  انسان
 به خطای منطقی ی  شان نمی کنند که در نتیجه ئ  ش، اگر خدا وجود داش��ته

 چراک��ه، اگ��ر خ��دا. باش��د، همه ی  این چیزه��ای ب��ه ع��دم  وج��ود محک��وم ا ن��د
 هس��ت، ض��رورتا  ارب��اب  مطل��ق، ابروج��ود و ج��اودانی س��ت، و، اگ��ر چن��ان
 اربابی باشد، انسان تنها ی��ک بن��ده ا س��ت؛ اکن�ون، اگ��ر او بن��ده ا س��ت، ن�ه
 .ع��دالت، ن��ه مس��اوات، ن��ه ب��رادری و ن��ه کام ی��ابی ب��رای  ش مق��دور نیس��ت
 آنان، به عبث، با کنارگذاشتن  عقل  س��لیم و آموزه ه��ای  تاری��خ، خدای  ش�ان
 را با عشق  نازک دلنه ی  انسان به تصویر می کشند؛ ولییک ارب��اب، هرق��در
 که آزادی خواه باشد یا بخواهد خود را آزادی خواه نشان دهد، به هر حال

 وج���ود  او، ض���رورتا ،. ب���ه هی���چ وج���ه کم ت���ر از ی���ک ارب���اب نخواه���د ب���ود
 ب��دین خاطر، اگ�ر خ�دا وج��ود. برده گی ی  همه ی  زیردس��تان  ش را در ب��ر دارد

 ب��ا: داشت، تنها ب��ه ی��ک روش می توانس��ت ب��ه آزادی ی  انس��ان خ��دمت کن��د
.نابودساختن  خویش

 به عنوان  عاشق  حریص  آزادی ی  انسان، و برای فراهم  کردن  ش��رایط  لزم 
 همه ی  آن چه را در انسانیت می ستاییم و دوست می داریم، عبارت  ولتر را

 اگر خدا واقع��ا  وج��ود داش��ت، ض��روری می ب��ود: «معکوس می کنم و می گویم
.».که بر می ا نداختیم  ش

 منط��ق  س��ختی ک��ه ب��ه ای��ن کلماتمی رس��اند مان بس��یار مش��هودتر از آن
 و چنی��ن ب��ه نظ��ر  م��ن. ا س��ت ک��ه نی��ازی ب��ه ادام��ه  اس��تدلل داش��ته باش��د

 می رسد که آن مردان  برجسته یی که نام بردم، و آن قدر مشهور و در عی��ن 
 حال مورد  احترام ا ند، ممکن نیست ک�ه به خ��ودی ای�ن موض��وع را ندانس��ته
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 باشند، و تناقضی که با سخن گفتن  هم زمان از خدا و آزادی ی  انس��ان خ��ود
 برای  نادی��ده گرفتن  ش، آن�ان می بای��د. را دچار ش می سازند راندیده باشند

 این را ناسازگاری ی  منطقی یا ی��ک مرخص��ی ب��رای  منط��ق پنداش��ته باش��ند
.برای  آسایش  انسان ضروری ست» درعمل«که 

 ب��ه عن��وان » آزادی«نیز شاید چنین باشد که، به هنگام  سخن گفتن از 
 چیزی بسیار مورد  احترام و عزیز در چشمان  ما، ب��ه ای��ن عب��ارت معن��ایی
 داده باش���ند بس���یار متف���اوت از آن مفه���ومی ک���ه م���ا ماتریالیس���ت ها و

 به راس��تی هیچ گ��اه از آن. سوسیالیس��ت ها  انقلب��ی گ��رامی ی  ش می داری��م
 س���خن نمی گوین���د بی آن ک���ه ف���ورا  کلمه ی  دیگ���ری را نی���ز اض���افه کنن���د،

.واژه و مفهومی که با تمام  قلب  مان از آن بی زار ایم): ۷. م» (اعتبار«

 اعتبار چیست؟ آیا قدرت  انکارناپذیر  قوانین  طبیعی ا ست ک��ه خ��ود را
 در ت��والی و تسلس��ل  پدی��ده های  جه��ان  فیزیک��ی و اجتم��اعی ب��ه نم��ایش
 می گذارد؟ راستی که اگر این گونه باشد، انقلب بر علی��ه  ای��ن ق��وانین ن��ه

 ممکن ا ست آن ها را اشتباه بفهمی��م ی��ا. تنها ممنوع، که ناممکن نیز هست
 ح��تی ندانیم  ش��ان، ول��ی نمی ت��وانیم از آن ه��ا تبعی��ت نکنی��م؛ چراک��ه آن ه��ا
 شالوده و بنیاد  ش��رایط  وج��ودی ی  م��ا را ش��کل می دهن�د؛ آن��ان م�ا را در ب��ر
 گرفته ا ند، به داخل  ما نفوذ کرده ا ند، همه ی  حرکات   ما، اندیش��ه های  م��ا
 و اعم��ال  م��ا را تنظی��م می کنن��د؛ ح��تی وق��تی ک��ه ب��اور داری��م ک�ه از آن ه��ا
 نافرمانی می کنیم، تنها چیزی ک�ه ب�ه نم��ایش گذاش��ته ای��م، ق��درت  مطل��ق 

.آن ها است

 ام��ا در ای��ن بن��ده گی. بل��ی، م��ا مطلق��ا  بن��ده گان  ای��ن ق��وانین هس��تیم
 تحقی���ری نیس���ت، ی���ا ح���تی، ای���ن اص���ل  بن���ده گی نیس���ت، چ���ه بن���ده گی،
 مانگاشتن  یک ارباب  خ��ارجی را در ب��ر دارد، قانون گ��ذاری خ�ارج از کس��ی
 که بدو فرمان می دهد، درحالی که این قوانین خ��ارج از م��ا نیس��تند؛ آن��ان
 در ما ب�ه می��راث گذاش�ته ش�ده ا ن�د؛ آن�ان وج��ود  م�ا را ش�کل می دهن�د، ی�ا

 م��ا تنه��ا ب��ه: ح��تی همه ی  وج��ود  م��ا هس��تند، فیزیک��ی، معن��وی و اخلق��ی
 واس��طه ی  ای��ن ق��وانین ا س��ت ک��ه زن��ده گی می کنی��م، نف��س می کش��یم، کن��ش
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 م��ا،«ب��دون  آن ه��ا م��ا هی��چ نیس��تیم، . می کنی��م، می ا ندیش��یم و می خ��واهیم
 پس از کجا می توانیم توان ی��ا می��ل  قی��ام ب��ر علی��ه  آن ه��ا را ب��ه». نیستیم

دست آوریم؟

 ولی در ای�ن رابط�ه ب�ا ق�وانین  ط��بیعی، ی��ک آزادی ب�رای  انس��ان وج�ود
 ک�ه آن ه��ا را بشناس��د و در مق��ایس  گس��ترش پذیری، ب��ا ت��وجه ب�ه ب�ه: دارد

 خواست  جمعی یا فردی ی  رهاسازی یا انسانی سازی ک��ه پ��ی می گی��رد، ب��ه
 این قوانین، وقتی شناخته شدند، اعتباری را ش��کل می دهن��د. کار شان برد

 ف��رد بای��د، ب��رای . که هیچ گاه مورد  چون  چرای  توده ها قرار نخواه��د گرف��ت
 نمونه، درنهایت، احمق ی�ا خداپرس��ت ی�ا لا ق�ل مت��افیزیکی، حق��وق دان ی��ا
 اقتص��اددان  ب��ورژوایی باش��د ک��ه علی��ه  ق��انونی بش��ورد ک��ه می گوی��د دو

 فرد باید مؤمن باشد تا بتواند تص��ور کن��د آت��ش. ضرب در دو می شود چهار
 نسوزاند و آب خیس نکند، مگر آن که برای  مقابله ب��ا ای��ن ق��وانین  ط��بیعی

 ام��ا ای��ن. دست به دامان  قوانین  طبیعی ی  دیگری در وضعیت  متف��اوتی ش��ود
 انقلب ه���ا، بل ک���ه ای���ن تلش ه���ای  احمق���انه و متوهم���انه ب���رای  انقلب 
 ناممکن، قطع��ا  اس��تثنا خواه��د ب��ود؛ چراک��ه، ب��ه ط��ور  کل��ی، می ت��وان گف��ت

 یعن��ی(ت��وده ی  انس��ان ها، در زیس��ت  روزمره ی  ش��ان، حک��ومت  عق��ل  س��لیم 
 را به شکلی مطل��ق ب��ه) مجموعه ی  قوانین  طبیعی که کل  شناخته شده ا ند

.رسمیت شناخته ا ند

 بدشانسی ی  بزرگ آن ا ست که بسیاری از قوانین  طبیعی که ب��ه دس��ت 
 عل����وم  ط����بیعی فرمول بن����دی ش����ده ا ن����د، ب����ا پ����اس داری ی  حکومت ه����ای 
 قیمومیت خ��واهی ک�ه وج��ود دارن�د، هن��وز ب�رای  توده ه�ای  م�ردم ناش�ناخته
 !مان���ده ا ن���د؛ البت���ه می دانی���م ک���ه نی���ت  آن حکومت ه���ا ج���ز خی���ر نب���وده
 دش��واری ی  دیگ��ری نی��ز هس��ت، قس��متی ب��زرگ از ق��وانین  ط��بیعی ک��ه ب��ه
 توسعه ی  جامعه ی  انسانی مربوط ا ند، و ب��ه هم��ان ان��دازه ی  ق��وانین  ح��اکم
 ب���ر جه��ان  فیزیک���ی ض���روری، تغییرناپ���ذیر و اساس���ی هس���تند، هن���وز ب��ه

.اندازه ی  کافی به دست  خود  دانش هم کشف نشده ا ند

 وقتی ای��ن ق��وانین ب��ه دس��ت  دان��ش ش��ناخته ش��دند، و س��پس، از دان��ش 
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 محض، و به وسیله ی  یک سیستم  بزرگ  آموزش  عمومی، جزوی از آگاهی ی 
 سرس��خت ترین . همه گان شدند، آن گ��اه پرس��ش  آزادی پ��اک ح��ل خواه��د ش��د

 حکومت مداران نی��ز بای��د بپذیرن��د ک��ه آن گ��اه هی��چ نی��ازی ن��ه ب��ه س��ازمان 
 سیاسی خواهد بود ن��ه ب�ه ق��انون و ه��دایت  م��ردم، س��ه چی��زی ک��ه، چ�ه از
 میل  کلیسا یا حاکمان ناش��ی ش�ده باش��ند، و چ�ه از رأی  پارلم��انی ک�ه ب��ا
 رأی گی���ری انتخ���اب ش���ده ا س���ت، س���ازمان های  سیاس���ی ئیکه ح���تی اگ���ر

 که البته هیچ گاه مورد (منظور شان تبعیت از سیستم  قوانین  طبیعی باشد 
 همیشه بههمان مق��داربرای  آزادی ی  توده ه��ا) نظر شان نبوده و نخواهد بود

 مهلک و خطرناک ا ند، تنها به خاطر  این حقیق��ت ک��ه سیس��تمی خ��ارجی و
.در نتیجه مستبدانه از قوانین را بدانان تحمیل می کنند

 ک��ه او از ق���وانین : آزادی ی  انس���ان منحص���را  در ای��ن خلص���ه می ش���ود
 ، آن ها را آن گونه ش��ناخته ا س��ت،»خود«طبیعی تبعیت می کند چراکه او، 

 و نه به خاطر  این ک��ه از بی��رون و ب��ا اراده ی��ی خ��ارجی، هرچ��ه ک�ه باش��د،
.خدا یا انسان، جمعی یا فردی، مجبور به اجرای  آن ها شده باشد

 فرهنگ  س�����تانی از دانش آموخته گ�����ان را در نظ�����ر بگیری�����د، ک�����ه از
 ممت���ازترین نماین���ده گان  دان���ش تش���کیل ش���ده باش���د؛ ف���رض کنی���د ای���ن
 فرهنگ  س��تان در مس��ئولیت  قانون گ��ذاری ب��رای  اجتم��اع و اداره ی  آن ق��رار
 می گیرد، و این که، تنها با الهام از ناب ترین عشق  به حقیقت، هیچ چی��زی
 را فرمول بندی نمی کند جز آن قوانینی که در هم سازی ی  مطل��ق ب��ا آخری��ن

 خوب، من، ب��ه ن��وبه ی  خ��ود، ادع��ا می کن��م ک��ه ک��ه. کشف های  دانش باشند
 نخس��ت، چراک��ه: چنان س��ازمانی بس��یار مخ��وف خواه��د ب��ود، ب��ه دو دلی��ل

 دانش  بشری همیشه و ضرورتا  ناکامل ا ست، و، در مقایس��ه ی  آن چ��ه کش��ف
 ش��ده و آن چ��ه نادانس��ته مان��ده، می ت��وانیم بگ��وییم ک��ه هن��وز در گه��واره

 پس اگر ما سعی کنیم که زنده گی ی  عملی ی  فردی و جمعی ی  انسان. ا ست
 را ب��ه تبعی��ت  کام��ل از آخری��ن داده ه��ای  علم��ی کنی��م، ج��امعه و اف��راد را

 ک��رده ای��م، ک��ه به زودی)۸. م(محکوم به رنج کشیدن بر تخت  پروکروس��تس 
 ب��ا از ج��ا درفت��ن  آن��ان پای��ان خواه��د گرف��ت؛ زن��ده گی همیش��ه بی ا ن��دازه
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.مهم تر از دانش خواد بود

 ج��امعه یی ک��ه بای��د از ق��وانین  نش��أت گرفته از: دلی��ل  دوی  م ای��ن ا س��ت
 فرهنگ  ستانی علمی تبعیت کند، نه به دلیل  آن که خود ش نه��اد  عقلنی ی 

 که اگ�ر چن�ان ب�ود وج��ود  فرهنگ  س��تان بی ه��وده(این قوانین را می شناسد 
 ، بل  از آن جایی که این ق��وانین، سرچش��مه گرفته از فرهنگ  س��تانی)می شد

 هس��تند، کهب��ه ن��ام  دانش��ی ک��ه عرض��همی کند، ب��دون  فهمیده ش��دن، س��توده
 می ش��ود؛ چنی��ن ج��امعه یی، ن��ه اجتم��اعی از انس��ان ها، ک��ه از چارپای��ان

 ای��ن نس��خه ی  دیگ��ری از آن هیئت ه��ای  تبلیغ��ی در پ��اراگوئه. خواه��د ب��ود
 چنی��ن. بودن��د) ۹. م(خواه��د ب��ود ک��ه م��دت ها تس��لیم  حک��ومت  یس��وعیان 

 جامعه یی، مطمئنا ،به س��رعت ب��ه پس��ت ترین درجه ی  حم��اقت ن��زول خواه��د
.کرد

 اما هنوز هم دلیل  س��ه ی  م هس��ت ک�ه چن��ان حکوم��تی را ن��اممکن نش��ان
 فرهنگ  ستان  علمی یی که دارای  اختیار  حکومت  مطل��ق ش�د، ح��تی: می دهد

 اگ��ر از برجس��ته ترین انس��ان ها تش��کیل ش��ده باش��د، بی ش��ک و به زودی در
 حتی امروز، ب��ا کم تری��ن. تباهی و فساد  اخلقی و فکری ی غرق خواهد شد

 امتیازه�����ای  ویژه ی�����ی ک�����ه ب�����ه آن�����ان داده می ش�����ود، داس�����تان  همه ی 
 بزرگ تری��ن ن��ابغه ی  علم��ی، از لحظه ی��ی ک��ه. فرهنگ  س��تان ها همی��ن اس��ت

 با مجوز  رسمی، به ناچار» دانش مند«عضوی از فرهنگ  ستان می شود، یک 
 خودا نگیخته گی ی  ش را می ب��ازد، جس��ارت . به تنبلی و خرفتی در می غلتد

 انقلبی ی  ش را از دس���ت می ده��د،و ازآن مشخص���ه های  ان���رژی ی  وحش���ی و
 دردسرس���از  بزرگ تری���ن نابغه ه���ا را، ک���ه همیش���ه دس���تور ب���ه ن���ابودی ی 
 دنیاه��ای  ل��رزان  ق��دیم و بنانه��ادن  بنی��ان  دنی��ای  جدی��د می دهن��د، ته��ی

 او، بی شک، ادب، سودخواهی و عمل گرایی را به دست می آورد، و. می شود
.در یک کلمه، فاسد می شود. آن چه از دست می دهد قدرت  اندیشه ا ست

 این خاصیت  امتیاز  انحصاری و هر م��وقعیت  وی��ژه ا س��ت ک��ه اندیش��ه و
 انس��ان  دارای  امتی��از، چ��ه امتی��از  سیاس��ی ی��ا. قل��ب  انس��ان را می کش��د

 ای�ن ق��انونی اجتم�اعی. اقتص�ادی، انس��انی س��ت ب�ا عق�ل و قل��ب  تباه ش�ده
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 است که هیچ استثنایی را بر نمی تابد، و علوه بر افراد، قاب��ل  اطلق ب��ر
 ای��ن ق��انون  براب��ری اس��ت،. همه ی  ملت ه��ا، طبقه ه��ا و بنگاه ه��ا نی��ز هس��ت

 دلیل  عمده ی  ای��ن نوش��ته ها دقیق��ا  نم��ایش . شرط  عالی ی  آزادی و انسانیت
.این حقیقت در همه ی  شکل های  زنده گی ی  انسانی ست

 گروهی علمی ک�ه حک��ومت ب��ر ج�امعه را ب��ر عه��ده گرف��ت، به زودی ب��ه
 جایی خواهد رسید که خود را نه دیگر وقف  عل��م، ک�ه وق��ف  ک��اری به کل��ی
 متف������اوت کن������د؛ و آن ک������ار، مانن������د  همه ی  م������وارد  همه ی  ق������درت های 
 اس��تقراریافته، جاودان س��ازی ی  جای گ��اه  خ��ود خواه��د ب��ود، و ترتی��ب  ک��ار
 این که جامعه یی که به حکومت  ش اطمینان کرده را هرروز تحمیق کنن�د و
 خرفت ت��ر نش��ان دهن��د، و درن��تیجه نیازمن��دتر ب�ه ه��دایت و حک��ومت  گ��روه 

.حاکم

 ام��ا ای��ن موض��وع، ک��ه درب��اره ی  فرهنگ  س��تان های  علم��ی درس��ت ا س��ت،
 هم چنی��ن درب��اره ی  همه ی  نهاده��ای  انتخ��ابی و قانون گ��ذاری نی��ز ص��ادق

 در این. ا ست، حتی آن هایی که با رأی گیری ی  عمومی انتخاب شده باشند
 حالت  آخر، ترکیب  آن ها ممک�ن ا س��ت ن��و ش��ود، ای�ن درس��ت ا س�ت، ام�ا ای�ن
 مانع  شکل گیری ی  گروهی از سیاس��ت مداران نمی ش��ود، امتی��ازگرفته ن�ه در
 ق��انون ک��ه در عم��ل، ک��ه خ��ود را منحص��را  وق��ف  ه��دایت  مس��ائل  عم��ومی ی 
 کش���وری می کنن���د، و درنه���ایت ن���وعی از آریستوکراس���ی ی���ا ا لیگارش���ی ی 

!شاهد  ایالت  متحده ی  آمریکا و سویس باشید. سیاسی را شکل می دهند

 هری��ک از آن ه��ا جداناش��دنی. پس نه قانون  خارجی و نه هی��چ ق��درتی
 از دیگ��ری اس��ت، و ه��ردو ب��ه ب��رده گی ی  اجتم��اع و پس��تی ی  قانون گ��ذاران

.متمایل

 آی��ا ن��تیجه گرفت��ه می ش��ود ک��ه م��ن ه��ر اعتب��اری را رد می کن��م؟ چن��ان
 درباره ی  چکمه، من به چکمه ساز رج��وع. اندیشه یی بسیار از من دورا ست

 می کنم، و درباره ی  خانه، کانال یا راه آهن، درباره ی  موضوع با مهندس��ان
 برای  چنین و چنان دان��ش  خاص��ی، م�ن از چن�ان و. و معماران رای می زنم
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 ام��ا اج��ازه نمی ده��م. ی��ی درخواس��ت  ی��اری می کن��م»دانش آم��وخته «چنی��ن 
 ، اعتب��ار ش را ب��ر م��ن»دانش آم��وخته«هیچ ی��ک از چکمه س��از، معم��ار ی��ا 

 آزادان��ه و ب��ا همه ی  اح��ترامی ک��ه س��زاوار  هوش  مندی ی  ش��ان،. تحمی��ل کن��د
 شخصیت  ش���ان و دانش  ش���ان هس���ت ب���ه آن ه���ا گ���وش می ده���م، ول���ی ح���ق 

 هیچ گ��اه خ��ود. بی چون  چرای  نقد و سرزنش  شان را برای  خود نگاه می دارم
 را با مشورت با یکی از صاحبان  اعتب��ار در هی��چ زمینه ی  خاص��ی خرس��ند
 نمی س��ازم، ب��ا بس��یاری مش��ورت می کن�م، نظرات  ش��ان را مقایس��ه می کن��م و

 ام�ا م�ن هی��چ اعتب��ار . آنی را بر می گزینم که به نظ��ر م درس��ت ترین برس��د
 لغزش ناپ����ذیر و منزه����ی نمی شناس����م، ح����تی در پرس����ش های  تخصص����ی؛
 درنتیجه، هرقدر اح��ترام ه��م ک��ه ممک��ن ا س��ت ب��رای  ص��داقت و بی ری��ایی ی 
 چنان فردی قائل باشم، هیچ ایمان  مطلقی به هیچ شخص��ی ن��دارم؛ چن�ان
 ایمانی ب��رای  منط��ق  م�ن س��می مهل��ک خواه��د ب��ود، ب�رای  آزادی ی  م و ح��تی
 برای  پیروزی ی  مقصود م؛ چنان ایم��انی، م��را به س��رعت ب��ه برده ی��ی احم��ق

.بدل خواهد کرد، ابزاری برای  میل و منفعت  دیگران

 اگ��ر م��ن در پی��ش  اعتب��ار  متخصص��ان تعظی��م می کن��م و ع��زم  م را ب��رای 
 آماده گی ی  پی روی از نشانه ها و حتی دستورات  آنان، در دامنه ی��ی خ��اص
 و تا زم��انی ک�ه ب�رای  م ض��روری ب�ه نظ��ر رس��د، ج�زم می کن�م، ای�ن ب�ه ای�ن
 دلیل نیست که این پی روی از سوی  خدا یا انسانی برای  من اجباری ش��ده

 در آن ص���ورت م���ن ب���ا بی زاری ی  تم���ام دفع  ش���ان خ���واهم ک���رد، و. باش���د
 پیش نهاد خواهم کرد شیطان از مشورت  شان، دستورات  ش��ان و خدمات  ش��ان
 بهره برد؛ چه، روشن ا ست آنان مرا مجبور می کنند که هزینه ی  کمک  ش��ان
 را با از دست دادن  آزادی و عزت  نفس  م بپردازم؛ و کمکی که آنان به من
 کنن��د، قطع���اتی از حقیق���ت خواه��د ب��ود، ک��ه در ت��وده ی  بزرگ��ی از دروغ

.پیچیده شده باشد

 من در پیش  اعتبار  متخصصان مطی��ع ا م چراک��ه ای��ن اعتب��ار ب��ا منط��ق 
 م��ن ب��ه ن��اتوانی ی  خ��ود در فهمی��دن  ه��ر. خود م بر من اعمال  نف��وذ می کن��د

 قسمت  خیلی بزرگی از دانش  بشری ب��ا همه ی  جزئی��ات و پیش رفت ه��ای  ش

29



 ای��ن. بزرگ ترین نبوغ نیز ب��ه پ��ای  درک  همه ی  آن نخواه��د رس��ید. آگاه ا م
 نتایج، چ��ه ب��رای  دان��ش و چ�ه ص��نعت، ض��روری ی  تقس��یم و س��ازمان دهی ی 

 هری��ک. م��ن می گی��رم و می ده��م، ای��ن ا س��ت زن��ده گی ی  انس��انی. ک��ار ا س��ت
 ب��دین ترتیب هی��چ اعتب��ار . هدایت می کند، و به جای  خ��ود ه��دایت می ش��ود

 ث���ابت و مان���دنی یی وج���ود ن���دارد ج���ز عوض ش���دن  م���داوم  اعتباره���ا و
.فرمان بری های  دوسویه، موقتی، و از همه  مهم تر، داوطلبانه

 همان دلی�ل ه��م م�را از ش��ناختن  اعتب�اری ث�ابت، همیش��ه گی و جه��انی
 منع می سازد، چراکه هیچ انسانی جهانی نیست، هیچ ک��س ق��ادر ب��ه درک 
 آن حجم  عظیم  جزئیات  همه ی  علوم و همه ی  شاخه های  مختلف  زنده گی ی 
 اجتماعی نیست، جزئیاتی که بدون  آن ها به کارگیری ی  دانش در زن��ده گی

 و اگ��ر چن��ان جهان ش��مولی یی توانس��ت روزی در انس��انی. ن��اممکن ا س��ت
 خاص تحقق یابد، و او بخواهداز آن اعتبار برای  اعمال کردن  ق��درت  ش ب��ر
 دیگران بهره گیرد، آن گاه لزم خواد بود که او را از اجتماع خ��ارج کنی��م،
 چ��ه، توان���ایی ی  او، بی ش���ک همه ی  دیگرا ف���راد را ب��ه برده گ���ی و خرف���تی

 من فکر نمی کنم که اجتماع، چن��ان چه ت��ا کن��ون می ک��رده،. خواهد کشانید
 بایست با نابغه ها بدرفتاری کند؛ ولی هم چنین ب��ا دادن  چن��ان امتی��ازات 
 افراطی یی به آنان نیز مخالف ا م، هیچ امتیاز  یا حق  انحصاری یی نبای��د

 یک  م، چراک��ه ای��ن: ب��ه آن��ان داده ش��ود، هرچ��ه ک��ه باش��د، ب��ه س��ه دلی��ل
 معمول  باعث می شود شارلتانی را با نابغه عوضی بگیریم؛ دوی  م، چن��ان
 سیستم  امتیازی، می تواند داخل  خ��ود ن��ابغه یی را ب��ه ی��ک ش��ارلتان ب��دل
 کن��د، روحیه ئ  ش را از بی��ن ب��برد و او را ب��ه انحط��اط بکش��د؛ و درنه��ایت،

.چراکه اربابی برای  جامعهو دیگران تعیین می شود

 م��ا، ب��دین ترتیب، اعتب��ار  مطل��ق  دان��ش را تص��دیق. ب��رای  جمع بن��دی
 می کنی��م، چراک��ه ه��دف  منحص��ربه فرد  دان��ش بازس��ازی ی  ذهنی ی  هرچ��ه
 روش مندتر و خوب فهمیده شده تر  قوانین  طبیعی ی  نهفته در م��اده، اندیش��ه
 و زن��ده گی ی  روح��ی، در ه��ر دو جه��ان  فیزیک��ی و اجتم��اعی س��ت؛ ای��ن دو

 خ��ارج. جهان، درحقیقت، یکی هستند و جهان  ط��بیعی را تش��کیل می دهن��د
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 از این تنها اعتبار  مشروع، مشروع به خ��اطر  عقلنی ب��ودن و س��ازگاری ب��ا
 آزادی ی  انس���ان، م���ا همه ی  اعتباره���ای  دیگ���ر را دروغی���ن، اس���تبدادی و

.خطرناک اعلم می کنیم

 اعتب����ار  مطل����ق  دان����ش را تص����دیق می کنی����م، ام����ا لغزش ناپ����ذیری و
 اگر بتوانم ب��رای (در کلیسای  ما . جهان شمولی ی  دانش گران را رد می کنیم

 کلیس��ا و: لحظ��اتی عب��ارتی را ب��ه ک��ار گی��رم ک��ه آن ق��در از آن بی زار ا م
 ، در کلیسای  ما، مانند  کلیس��ای )من ا ند) ۱۰.م(  ��  bites noiresدولت دو 

 پروتس���تان، دان���ش ، نادی���دنی مانن���د  مس���یح، ریی���س  م���ا س���ت؛ و، مانن���د 
 پروتستان ها، و حتی منطقی تر از آن ها، ما نه پاپ را تحمل خواهیم کرد،
 ن��ه انجم��ن را، ن��ه جلس��ات  خصوص��ی ی  کاردینال ه��ای  خطاناپ��ذیر را، ن��ه

 مس��یح  م��ا در ای��ن م��ورد ب��ا مس��یح . اس��قف ها را و ن��ه ح��تی کش��یش ها را
 پروتستان ها و مس��یحی ها ف�رق می کن�د ک�ه ای�ن دوی  م�ی موج�ودی شخص��ی
 ست، ولی مال  ما غیر  شخصی، مسیح  مسیحیان، گذشته یی اب��دی را کام��ل
 کرده و خود را به شکل  موجودی مطل��ق ب��ه نم��ایش گ��ذارده، در ح��الی ک��ه

 ک��ه: کامل ش��دن  مس��یح  م��ا، عل��م، هیچ گ��اه در آین��ده ه��م رخ نخواه��د داد
 .معادل  آن ا ست که بگ��وییم هیچ گ��اه ب��ه ط��ور  کام��ل ش��ناخته نخواه��د ش��د

 به عنوان  تنها اعتبار  مطل��ق، ب��ه» دانش  مطلق«بدین ترتیب، در شناختن  
.هیچ ترتیبی آزادی ی  خود را فدا نکرده ایم

 آنی ست که در شکل  آرمانی ی  ش،» دانش  مطلق«منظور  من از عبارت  
 جه����ان را، ت����ا آخری���ن دامنه ه���ا و در همه ی  جزئی����ات  نامتن����اهی، ب����از
 می س���ازد؛ سیس���تم  هم آهنگی ی  همه ی  ق���وانین  ط���بیعی یی ک���ه خ���ود را در

 روش��ن ا س��ت ک��ه چن��ان دانش��ی،. توس��عه ی  م��دام  جه��ان نش��ان می دهن��د
 خواسته ی  آرمانی ی  همه ی  تلش های  ذهن  بش��ری، هیچ گ��اه به تم��امی و ب��ا

 مس��یح  م��ا، ب��دین ترتیب، ت��ا اب��د بی پای��ان. دقت  کامل شناخته نخواهد شد
 خواهد ماند، و این به میزان  قابل  ملحظه یی تفاخر  نماینده گان  رس��می ی 

 در براب��ر  خ��دا و پس��ری ک�ه ب�ه اسم  ش��ان. او را در برابر  ما تخریب می کند
 اعتبار و قدرت  گستاخ و فضل فروشانه ی  خود را بر ما تحمیل می کنند، م��ا
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 به خدا و پ��دری متوس��ل می ش��ویم، ک�ه جه�ان  حقیق��ی و زن�ده گی ی  حقیق��ی
 ست، و پسر ش تنها بیانی بسیار ناقص ا س��ت، در ح��الی ک��ه م��ا موج��ودات 
 واقعی، که زنده ایم، کار می کنیم، مبارزه می کنیم، عشق می ورزی��م، آرزو
 می کنیم، لذت می بریم و رن��ج می کش��یم، تنه��ا م��ا نماین��ده های  مس��تقیم  او

.هستیم

 اما، در کنار  رد  مردان  جهان شمول، خطاناپذیر و مطلق  دان��ش، م��ا، ب��ا
 رغب���ت  تم���ام، اعتب���ار  نماین���ده گان  عل���وم  تخصص���ی را می پ���ذیریم، ول���ی
 اعتباری بسیار محدود، پاک موقت، قابل  احترام ول��ی از ریش��ه نس��بی ، از
 آن��ان بی��ش از مش��ورت های  نوب��تی نمی خ��واهیم، و ب��رای  چن��ان اطلع��ات 
 ارزش من��دی ک��ه ب��ه م��ا می دهن��د سپاس گذار ش��ان ای��م؛ گ��اه آن��ان درب��اره ی 
 مسئله یی به ما مراجعه می کنند که بیش از آنان می دانیم، اگر می��ل  ای��ن
 کار را داشته باشند، و در این صورت هم ب��ا کم��ال  می��ل دان��ش  خ��ود را در

 کل ، ما چیزی به ت��ر از دی��دن  مردان��ی نمی خ��واهیم. اختیار شان می گذاریم
 که به خاطر  دانش  بسیار، تجربه ی  بسیار، اندیش��ه ی  بس��یار، و، ب��التر از
 همه، جسارت و عاطفه ی  بسیار در برابر مان برتری ی  طبیعی و برحقی به
 دست آورده ا ند، که آزادانه پذیرفته شده، و هیچ گاه به اس��م  هی��چ ق��درت 

 م�ا همه ی . رسمی ،هرچه که باشد، آسمانی ی��ا زمین��ی،تحمیل نش�ده باش�د
 اعتبارهای  ط��بیعی و اثرگ�ذاری های  حقیق��ت را می پ��ذیریم؛ ول��ی ه�ر حق��ی
 که به خاطر  هیچ اعتبار ی��ا برتری ی��ی ب��ه ط��ور  رس��می بهکس��ی داده ش��ده
 باش��د را رد می کنی��م، اعتب��ار و برتری ی��ی ک��ه مس��تقیما  ب��ه بی داد و ک��ذب
 بدل می شود، و، چنان که گمان می کنم به خوبی نشان داده باشم، برده گی

.و حماقت را بر ما تحمیل می کند

 در یک کلمه، ما همه ی  قوانین، همه ی  اعتبارها و همه ی  نف��وذ  رس��می،
 بامجوز و قانونی را، حتی اگر از رأی گیری ی  عمومی برخاسته باش��ند، رد
 می کنی��م، چ��ه مج��اب ش��ده ای��م ک��ه آن، تنه��ا می توان��د ب��ه س��ود  اقلی��ت 
 حکم فرمای  سؤ استفاده چیانی بدل شود که بر علیه  سود  اکثریت  بی کرانی

.که بر آنان حکم می رانند عمل کند
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.این مفهوم  آنارشیسم  واقعی است که بدان معتقد ایم

 .ایده ئالیس��ت های  م��درن، اعتب��ار را در ش��کلی پ��اک متف��اوت می فهمن��د
 هرچند از خرافات  عمومی ی  همه ی  ادیان  موجود  یقینی ب��ه دور ا ن��د، ول��ی
 با این وجود ایده ی  اعتبار را به مفه��ومی اله��ی پیون��د می دهن�د، مفه��ومی

 این اعتبار نه حقیقتا  آنی ست که با معجزه  آش��کار ش��ده باش��د، و. مطلق
 ش��الوده ئ  ش را ب��ر. نه آنی که واقعا  با روش  علم��ی ب��ه دس��ت آم��ده باش��د

 سطح  بسیار کوچک  اس��تدللی شبهه فلس��فی ق��رار می دهن��د، و هم چنی��ن ب��ر
 دین  آنان، چنان. سطح  بزرگی از احساسات  آرمانی و شاعرانه ی  انتزاعی

 که بود، آخرین تلش برای  خدایی کردن  همه ی  آن چیزی ست ک��ه انس��انیت 
.انسان را تشکیل می دهد

 ما، به اسم  آزادی، ش��رافت. این درست عکس  کاری ست که ما می کنیم
 و کام ی���ابی ی  انس���ان، ب���ه مس���ئولیت  خ���ویش نس���بت ب���ه ب���ازپس گیری ی 
 آن چیزهایی از بهشت و بازآوردن  شان به زمی��ن اعتق��اد داری��م ک�ه خ��دا از

 آن��ان، دربراب��ر، در کوش��ش ب��رای  ارتک��اب  ی��ک س��رقت . م��ا دزدی��ده ا س��ت
 م�ذهبی و قهرم�انه، همه ی  این ه�ا را ب�ه بهش��ت ب�از می گردانن�د، پی��ش  آن
 دزد  یزدانی که بالخره نقاب  ش برداش��ته ش��ده؛ بزرگ تری��ن، ف��اخرترین و

 اکن�ون ن�وبه ی  آزادا ندیش��ان ا س��ت. باش��کوه ترین مص�ادره کننده ی  انس��انیت
 ک��ه خوبی ه��ا را ب��ا خداترس��ی ی  بی ش��رمانه و تحلیل ه��ای  علمی ی  ش��ان ب��ه

.غارت برند

 ایده ئالیس���ت ها بی ش���ک ب���اور دارن���د ک���ه ای���ده های  انس���ان، ب���رای 
 به کارا نداختن  اعتبار شان در برابر  مردم بای��د ض��مانت  اج��رایی ی  مقدس��ی

 این ضمانت  اجرایی به چه شکل خود را نشان می دهد؟ ن��ه. داشته باشند
 با معجزه، چنان چه در مذاهب  عادی هست، بل که با ابهت  علو  مقام  خ��ود 

 هرچه باش��کوه، هرچ�ه زیب��ا، هرچ�ه اص�یل و هرچ�ه: آن ایده ها و کردارها
 در ای�ن آیی�ن  ن�و، مردان�ی ک�ه. که عادلنه باشد مقدس به حس��اب می آی�د

 ای���ن ای���ده ها و کرداره���ا ب���دانان اله���ام ش���ده، مس���تقیما  از خ���ود  خ���دا
 و اثب��ات  ش؟ آن��ان اثب��اتی فرات��ر از عظم��ت . امتی��ازگرفته، کش��یش هس��تند
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 .ایده هایی که بیان ک�رده و ک�رداری ک�ه ب�ه اج�را می گذارن�د نی��از ندارن�د
 اینان چنان مقدس ا ن�د ک�ه تنه��ا از س��وی  خ��ود  خ�دا ممک��ن ا س��ت ب�ه کس��ی

.الهام شوند

 فلس��فه یی از: بدین ترتیب، کل  فلسفه ی  شان، در چند کلمه، همین ا س��ت
 ای��ن ب��ه. احساسات، نه اندیشه های  واقعی، نوعی پارس��ایی ی  مت��افیزیکی

 نظ��ر بی خط��ر می رس��د، ام��ا اص��ل  این ط��ور نیس��ت، و عقای��د  بس��یاردقیق،
 بس��یارباریک و س��ترونی ک��ه در زی��ر  ابه��ام  درک ن��اکردنی ی  ای��ن ش��کل های 
 شاعرانه پنهان شده ا ن��د، ب�ه هم��ان نتای��ج  خطرن��اکی منج��ر می ش��وند ک�ه
 همه ی  ادیان  مثبت نگر به آن ها می رسند؛ بگوییم ک��امل ترین نف��ی  آزادی و

.شرافت  انسان

 الهی اعلم کردن  همه ی  آن چه از انسانیت که خوب، عادلنه، اصیل و
 زیب���ا س���ت، ب���ه ط���ور  ض���منی هم راه ب���ا پ���ذیرش  آن ا س���ت ک���ه انس���انیت،
 به تنه��ایی، ن��اتوان از ایج��اد  آن ا س��ت؛ ای��ن یعن��ی، انس��انیت، مح��دود ب��ه

 ب��دین ترتیب،. خود، در طبیعت  خود، تیره روز، شرور، فرومایه و کریه ا ست
 ما به ذات  همه ی  مذاهب باز می گردیم؛ به بیان  دیگر، به انکار  انس��انیت

 و از لحظه ی��ی ک��ه پس��تی ی  ط��بیعی ی . ب��رای  برت��ری و فیروزمن��دی ی  خ��دا
 انس���ان و عج���ز  ریش���ه های  ش پ���ذیرفته شد،وق�����تی بی فرجامی ی تلش ه���ای 
 انسان،وقتیی����اری ی  هی��چ اله��ام  اله��ی ب��رای  دری��افت  ای��ده های  درس��ت و
 ع��ادلنه نباش��د را پ��ذیرفتیم، ب��از ض��روری خواه��د ش��د ک��ه همه ی  نتای��ج 

 از لحظه ی��ی. ادیان  یقینی در علوم  اله��ی، سیاس��ت و اجتم�اع را بپ��ذیریم
 ک��ه خداون��د، موج��ود  برت��ر و مطل��ق، چهره به چه��ره در براب��ر  انس��ان ق��رار
 گرف��ت، دللن  خ��دا، برگزی��ده گان و دریافت کنن��ده گان  وح��ی از زمی��ن ب��ه
 آسمان جهیده، و به ا سم  او بر ن�ژاد  انس��ان حک��ومت ک�رده و ب�ه او دس��تور

.می دهند

 اگ��ر م��دعی ش��ویم ک��ه همه ی  انس��ان ها ب��ه ی��ک ان��دازه از خ��دا اله��ام
 می گیرن��د؟ آن گ��اه، مطمئن��ا ، هی��چ اس��تفاده ی  دیگ��ری ب��رای  دللن نخواه��د

 اما این تصور انگاره ناممکن ا ست، چراکه به روشنی ی  هرچه بیشتر. ماند
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 ای�ن انگ�اره م�ا را ناچ��ار می س��ازد همه ی . به دست  واقعیت ه��ا رد می ش��ود
 ب��دی ها، اش��تباهات  واقع ش��ده، جنایت ه��ا، حماقت ه��ا، انگیزه ه��ای  پس��ت، و
 .اعم��ال  جبون��انه ی  انجام ش��ده در جه��ان را ب��ه اله��ام  اله��ی نس��بت دهی��م
 بدین ترتیب، تنه�ا اف�راد  مح�دودی مس��تقیما  از خ�ود  خ�دا اله��ام می گیرن�د،
 بزرگ تری��ن انس��ان های  تاری��خ، نابغه ه��ای  فرهومن��د، چن��ان چه پی��ام بر و

 این��ان. ش��هروند  مش��هور  ایتالی��ایی، ج��وزپه م��ازینی خطاب  ش��ان می کن��د
 مستقیما  وحی  اله�ی را دری��افت می کنن�د، و از س�وی  او م�أمور ب�ه بی��ان  ش

 ).از کت���اب  خ���دا و م���ردم  ج���وزپه م���ازینی(ب���رای  عم���وم  م���ردم هس���تند 
 بدین ترتیب اینان هستند که بای��د حک��ومت  اجتماع�ات  بش��ری را ب��ر عه�ده

]۳. [گیرند

 این. اما بدین ترتیب ما بازهم به زیر  یوغ  کلیسا و دولت کشیده شدیم
 درست ا ست که در این سازمان  جدید، ب��ا وج��ود  م��دیون بودن ب��ه وج��ود ش،
 ب��رخلف  س��ازمان های  سیاس��ی ی  ق��دیمی، خ��ود را متک��ی ب��ه خ��دا نخواه��د

 لا قل تا زمانی ک��ه ش��کل م��ورد  نظ��ر ا س��ت، ب��ه عن��وان  امتی��ازی ب��ه(نامید 
 روح  دوران  مدرن، و درست مثل  ازپیش تقویت کنن��ده های  حک��م  امپرات��وری ی 

 اراده ی  مردم را ب��ر خ��ود خواه��د) ساخته گی ی (بل که اسم  ) ناپلئون  سه ی  م
 نهاد؛ کلیسا خود را کلیسا نخواهد نامید، اسم  مدرس�ه را ب��ر خ�ود خواه�د

 چه چیز جوهر ش را شکل می دهد؟ بر نیم کت های  ای��ن مدرس��ه، ن��ه. گذاشت
 فقط کودکان می نشینند، بل که هم چنین صغیران  اب��دی نی��ز آن ج��ا خواهن��د
 ب��ود، ش��اگردانی مس��لما  تاا ب��د ن��اتوان از قب��ولی در آزمون ه��ا، ن��اتوان از

.مردم- ترقی به اندازه ی  دانش  معلمان، و رهاشده با تأدیب  شان 

 دولت دیگر خود را مطلقه نخواهند خواند، بل که نام  جمهوری بر خ��ود
 ول��ی ب��ه هیچ وج��ه کم ت��ر از دول��ت نخواه��د ب��ود؛ یعن��ی: خواه��د گذاش��ت

 قیمومیتی رسما  و مرتبا  به دست  اقلیتی از مردان  شایسته اس��تقراریافته،
 مردانی با نبوغ و استعداد  خداداد  فرهومند، کسانی که رفت��ار  اک��ثریت را
 .نظ���اره و ه���دایت خواهن���د ک���رد، اک���ثریت  درمان ناش���دنی و ش���رور  م���ردم
 استادان  مدرسه و کارگزاران  دولت خ��ود را جمهوری خ��واه خواهن��د نامی��د؛
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 اما کم تر از معلم نخواهند بود، چوپان؛ و مردم هم�ان چیزی خواهن�د مان�د
 و از پش��م چینان ب��ر ج��ذر باش��ید؛ هرگ��اه گله ی��ی. که از ازل بوده ا ند، گله

 بود، ضرورتا  کسانی نی��ز ب��رای  پش��م چینی و کش��تن و خوردن  ش��ان خواهی��د
.یافت

 ای�ن سیس��تم، ب�ا. م��ردم، در ای�ن سیس��تم، ش�اگردان  اب�دی خواهن�د ب�ود
 وج���ود  خودک���امه گی ی  ش، پ���اک ج���اعلنه، خ���ود را درخ���دمت  اندیش���ه ها،

 مغ��اکی بس��یار عمی��ق. خواسته ها و درنتیجه منافع  دیگران جا خواه��د زد
 ای��ن سیس��تم تنه��ا ش��کل . ا ست میان  این وض��عیت و آن چ�ه آزادی می ن��امیم

 جدی���دی خواه���د ب���ود ب���رای  هم���ان بی داد و ب���رده گی ی  ق���دیمی؛ و هرج���ا
 برده گی باشد، ه��م ب��رای  توده ه��ا و ه��م ب��رای  طبق��ات  انحص��اری ب��دبختی،

.نادانی و ماده پرستی ی  حقیقی ی  اجتماعی وجود خواهد داشت

 ایده ئالیست ها، همیش��ه ب��رای  مب��ارزه ب��ا چیزه��ای  انس��انی ب��ه ن��وعی
 :و این تنها به خاطر  یک دلیل  ساده ا س��ت .ماده گرایی ی  حیوانی می رسند

 خ��دا و چیزه��ای  آس���مانی بخ���ار می ش���وند و ب��ه س��رزمین  حقیقی ی  ش���ان،
.بهشت، می روند، در حالی که حیوان صفتی واقعا  روی  زمین می ماند

 آری، نتیجه ی  ض��روری ی  ایده ئالیس��م  نظ��ری، درعم��ل، حیوان ص��فت ترین
 م��اده گرایی س��ت؛ بی ش��ک، ن��ه ب��رای  آن��انی ک��ه ارادت من��دانه م��وعظه ئ  ش

 نتیجه ی  عمومی برای  آنان لب خندی س��ت ک�ه ب��ا دی�دن  م�واجهه ی (می کند 
 ، بل که برای  آنانی که ب��ا)همه ی  تلش های  با سترونی و بدبختی می زنند

 وج��ود  تلش  ش��ان ب��رای  ی��افتن  آرمان ه��ا و فرامی��ن  زنده گی ی  ش��ان در خ��ود 
 زن���ده گی، و در ج���امعه، خ���ود را تس���لیم  حکم فرم���ایی ی  اص���ول  فک���ری ی 

.ایده ئالیست ها می کنند

 .اثبات های  تاریخی  که این حقیقت  کلی را نشان می دهند ک��م نیس��تند
 ای��ن مطل��ب هرچن��د ممک��ن ا س��ت ابت��دا عجی��ب جل��وه کن��د، ول��ی خ��ود ش را

.ناچار در بازتاب های  بعدی به خوبی نشان می دهد

 .دو تم��دن  جه��ان  باس��تان را مقایس��ه کنی��د، یونانی ه��ا و رومی ه��ا را
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 کدام یک م��اده گراتر، از نظ��ر  انس��انی، در تول��د ش ط��بیعی تر و در نت��ایج  ش
 دربرابر، ک��دام یک در. آرمانی تر و خواستنی تر ا ست؟ بی شک تمدن  یونانی

 قربانی س��اختن  آزادی ی  م��ادی ی  انس��ان(نقطه ی  اغازین  ش انتزاعی تر اس��ت
 دربراب���ر  آزادی ی  آرم���انی ی  ش���هروند و ق���انون  مج���ازات،و قربانی س���اختن 

 و ک��دام یک.؟ تمدن  روم��ی)تکامل  طبیعی ی  اجتماع  انسانی در تجرید  دولت
 درس��ت ا س��ت ک��ه. درنهایت در نتایج  ش حیوانی تر ا ست؟ قطعا  تمدن  رومی

 تم��دن  یون��انی، مانن��د  همه ی  تم��دن های  باس��تانی، ازجمل��ه حک��ومت  روم،
 ام��ا، دربراب��ر  ای��ن عی��ب  بس��یار. منحص��را  مل��ی و ب��ر برده گ��ی مبتن��ی ب��ود

 ب��زرگ، ب��ا وج��ود  ای��ن، یک  م��ی ای��ده و تص��ور  انس��انیت را فهمی��ده ب��ود،
 زنده گی ی  مردم را تجلیل کرده به حالتی آرم��انی رس��انده ب��ود؛ آن تم��دن
 گله ی  مردم را به انجمن های  آزاد  انسان های  آزاد بدل ساخت؛ و از طری��ق 
 آزادی، علوم، هنرها، شعر، فلسفه یی جاودان و مفاهیم  کلی ی  بزرگ داشت 

 ب��ا آزاد ی  سیاس��ی و اجتم��اعی، آن سیس��تم اندیش��ه ی . انس��ان را پدی��د آورد
 در اوای��ل  پ��س از ق��رون  وس��طا، در دوران  رنس��انس، ای��ن. آزاد را س��اخت

 حقیقت که بعضی مهاجران  یونانی چندتایی از آن کتاب های  جاودانی را
 به ایتالیا بردند کافی ب��ود ک��ه زن��ده گی، آزادی، اندیش��ه و انس��انیتی ک��ه

 اسم  تم��دن . در سیاه چال  تاریک  کاتولیک گری دفن شده بودند را زنده کند
 و اسم  تمدن  رومی؟ غلب��ه، ب��ا همه ی . رهاسازی ی  انسان: یونانی این ا ست

 ق��درت  مطل��ق  س��زارها، ب��ه: و ای��ن ح��رف  آخ��ر ا س��ت. نتای��ج  حی��وانی ی  ش
.معنای  تحقیر و اسارت  ملت ها و مردم ا ست

 چیست که حتی امروز هم جنایت می کن��د؟ چیس��ت ک��ه در تم��ام  اروپ��ا،
 حیوان ص���فتانه و ماده پرس���تانه، ب���ا آزادی و انس���انیت می جنگ���د؟ غلبه ی 

.سزارها و اصول  رومی ست

 نخس��تین،. اکنون، دو تمدن  مدرن را مقایسه کنی��د، ایتالی��ا و آلم��ان را
 بی ش���ک، در شخص���یت  کلی ی  خ���ود م���اده گرایی را نماین���ده گی می کن���د؛
 دوی  م�����ی، دربراب�����ر، ایده ئالیس�����م را در ان�����تزاعی ترین، خ�����الص ترین و

 بگذارید ب��بینیم نتای��ج  عملی ی  هری��ک. متعالی ترین شکل  ش نشان می دهد
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.از این ها چیست

 ایتالیا هم ا کنون خدمات  بسیاری برای  ه��دف  رهاس��ازی ی  انس��ان ارائه
 نخستین کشوری بوده که در اروپا اصل  آزادی احیا کرده و ب��ه. داده ا ست

 صنعت، تج��ارت، ش��عر،: کار بسته، و انسانیت را به اصالت  ش بازگردانده
 این کش��ور، ب��ا س��ه ق��رن شاهنش��اهی و. هنر، علوم  مثبت و آزادی ی  اندیشه

 استبداد  پاپی خرد شده، ب��ا حاکم��ان  ب��ورژوای  ش در گ�ل غلتی��ده، و آن چ��ه
 امروز دوباره ظاهر می شود، حقیقت��ا ، نس��بت ب�ه آن چ�ه روزی ب��وده بس��یار

 در ایتالی��ا، ب��ا! و با این وجود چه قدر از آلمان متف��اوت ا س��ت. حقیر ا ست
 ف��رد می توان�د در می�ان ) ک�ه امی�دوار ای�م م��وقت باش��د(وجود  این انحط��اط 

 کسانی انسانی بزیید و نفس بکشد، که انگاری برای  آزادی به دنی��ا آم��ده
 ایتالیا، ح��تی ب��روژوازی ی  ایتالی��ا، می توان��د ب��ا مباه��ات ب��ه مردان��ی. ا ند

 در آلم��ان ول����ی،مردم در فض��ای . مث��ل  م��ازینی و گاریبال��دی اش��اره کن��د
 ب��رده گی ی  اجتم��اعی و سیاس��ی ی  ش��دید تنف��س می کنن��د، ک��ه ب��ه دس��ت 
 مردان��ی ب��ا کن��اره گیری ی  عام��دانه و اراده ی  آزاد ت��وجیه  فلس��فی ش��ده و

 همیش��ه از آلم��ان  حاض��ر می گ��ویم،(قرمانان  آلم��ان . پذیرفته گردیده ا ست
 نه آلمان  آینده؛ از آلمان  آریس��توکرات ها، بوروکرات ه��ا، سیاس��ت مدارها و

 ، قهرمان��ان  ش درس��ت عک��س  م��ازینی و)بورژواه��ا، و ن��ه آلم��ان  پرولتره��ا
 ویلی���ام  یک  م، آن نماین���ده ی  وحش���ی و م���زور  خ���دای : گاریبال���دی هس���تند

 آلم��ان، در همه ی . پروتس��تان، بیس��مارک و مولت��ک، ژن��رال مانتف��ل و وردر
 روابط  جه��انی ی  ش، از ابت��دای  تش��کیل، به آهس��ته گی ول��ی باقاع��ده در پ��ی 
 تجاوز و غلبه، آماده ی  گس��ترش  ب��رده گی ی  داوطلب��انه ی  خ��ود ب��ه س��رزمین 
 هم س��ایه گان  ش ب��وده اس��ت؛ و، ب��ا اس��تقرار  نه��ایی ی  ش ب��ه عن��وان  ق��درت 
 .مطل��ق ، ب��ه ی��ک تهدی��د ب��دل ش��ده، ب��ه خط��ری ب��رای  آزادی ی  همه ی  اروپ��ا

.امروز، آلمان، نوکورمآبانه حیوان صفت ا ست

 برای  نش��ان دادن  آن ک��ه چه گ��ونه ایده ئالیس��م  نظ��ری م��دام و ناچ��ار ب��ه
 ماده گرایی ی  عملی بدل می شود، ک��افی اس��ت مث��ال  کلیس��اهای  مس��یحی را
 .بررس��ی کنی��م، و، طبیعت��ا ، پی��ش از هم��ه، کلیس��اهای  پ��اپی و روم��ی را
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 چه چیز بیش از اصول  مسیحی یی که ب��ه دس��ت  آن کلیس��ا تبلی��غ می ش��وند
 آس��مانی، بی غ��رض، ج��دا از س��ود  دنی��ایی و ش��امل  آرم��ان گرایی س��ت؟ و

 ک��ه(م به این س��و ۸ُچه چیزی بیش از اعمال  مش��خص  هم��ان کلیس��ا از ق��رن  
 حیوان ص����فت و) تاری����خ  قطعی ی  اس����تقرار ش ب����ه عن����وان  ق����درت ا س����ت

 ماده پرستانه ا ست؟ چه چیز هدف  اصلی ی  همه ی  همه ی  درگیری ه��ای  ش ب��ا
 شهریاران  اروپا بوده و هنوز هم هست؟ خواسته های  دنیوی ی  ش، درآمد ش،

 باید از او تش��کر کنی��م،. و سپس قدرت  دنیایی ی  ش، امتیازات  سیاسی ی  ش
 ک��ه اولی��ن دس��ت گاهی ب��ود ک��ه در تاری��خ  م��درن، ای��ن حقیق��ت  مس��یحی ی 
 بی چون  چرا ولی نادر را کشف ک��رد ک��ه ث��روت و قدرتاس��تثمار  اقتص��ادی و
 فش����ار  سیاس����ی ب����ر توده ه����ا،دو روی  جدانش����دنی ی  س����که ی  حکم رانی ی 

 ث��روت ب��ا ق��درت یک��ی می ش��ود و آن را: ایده ئالیس��م  اله��ی ب��ر زمی��ن ا ن��د
 قوی تر می کند، قدرت همیش��ه من��ابع  جدی��دی ب��رای  ث��روت کش��ف می کن��د و
 می سازد، و ه��ردو پی��روزی ی  تبلیغ گ��رایی ی  مس��یحی را به ت��ر از ش��هادت و

 این حقیقت  تاریخی ست، و. ایمان  حواریان و امداد  الهی تضمین می کنند
 البت��ه. کلیس��ای  پروتس��تان نی��ز از نش��ان دادن  دوب��اره ی  آن ب��از نمی مان��د

 روشن ا س��ت ک��ه ای��ن را درب��اره ی  کلیس��اهای  مس��تقل  انگلس��تان، آمریک��ا و
 آخری ه��ا هی��چ. سویس می گویم، ولی نه درباره ی  کلیساهای  مطی��ع  آلم��ان

 ابتکاری از خود ندارند، آن ک��اری را می کنن��د ک��ه اربابان  ش��ان، ش��هریاران 
 ناروحانی ی  ش��ان، ک��ه هم زم��ان رؤس��ای  معنوی ی  ش��ان نی��ز هس��تند، دیکت��ه

 به خ��وبی دانس��ته ا س��ت ک��ه تبلیغ��ات  پروتس��تانی، خصوص��ا  در. می کنن��د
 انگلس��تان و آمریک��ا، پیون��د  بس��یار دوس��تانه یی ب��ا تبلی��غ  م��اده و من��افع 
 تجاری ی  آن دو ملت  بزرگ دارد؛ و هم چنی��ن دانس��ته ا س��ت ک��ه ه��دف  ای��ن

 »کلم��ة  الل��ه«دوی  م��ی غن��ا و کام ی��ابی ی  م��ردم  آن کش��ورها ب��ا رخن��ه در 
 نیست، بل که استثمار  آن مردم برای  غنا و کام یابی ی  طبقات  خاصی س���ت،
 که در کشور  خود شان، در عین  آزمندی ی  شدید، بسیار پارس��ا و پرهیزگ��ار

.نیز نشان داده می شوند

 در یک کلمه، با داشتن  تاریخ در دست های  مان، اثبات  ش اص��ل  دش��وار
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 نیس��ت ک��ه کلیس��ا، همه ی  کلیس��اها، مس��یحی و غی��ر  مس��یحی، ب��ا کن��اره ی 
 تبلیغ��ات  معن��وی، و احتم��ال  ب��رای  تس��ریع و محکم ک��ردن  پای  ش��ان در آن،
 هیچ گ��اه از س��ازمان دهی ی  خ��ود ب��ه عن��وان  ی��ک بنگ��اه  عظی��م  اس��تثمار 
 اقتص��ادی ی  توده ه��ا ک��ه ب��ا حم��ایت، دس��تور و حم��ایت  ن��وعی خ��دا انج��ام
 می ش���ده امتن���اع نک���رده ا ن���د؛ هم چنی���ن، همه ی  دولت ه���ا، ک���ه منبع  ش���ان،
 چنان چه می دانیم، با همه ی  تأسیسات  حقوقی و سیاس��ی و طبق��ات  ممت��از
 و حکم فرمای  شان، تنها شاخه ی  دنیایی ی  این کلیساهای  مختلف بوده ا ن��د
 و بدین ترتیب اساسا  در پی  استثمار  م��ردم ب��رای  س��ود  اقلی��ت  غیر روح��انی
 که غیر مستقیم از کلیسا جواز می گرفته ا ند؛ و درنه��ایت این ک��ه، ب��ه ط��ور 
 کلی، اقدامات  خدای  یقینی و همه ی  ایده ئالیسم  خدامحور، بر روی  زمی��ن،
 بالخره، همیشه و همه جا، به موفق شدن  ماده پرستی ی  عده ی  مح��دودی از
 یک سو، و از سوی  دیگر بنیادگرایی و ایده ئالیس��م  گرس��نه ی  توده ه��ا منج��ر

.شده

 م�ا، در چیزه��ایی ک�ه ام�روزه می بینی��م، اثب�ات  جدی�دی ه��م ب�رای  ای�ن
 بینی��د ک��ه ام��روزه، ج��ز آن م��ردان  بزرگ��ی ک��ه پیش ت��ر ب��ه. مس��ئله داری��م

 عنوان  غلط ا نداز نام  شان را بردم، دیگر چه کسانی سرس��خت ترین م�دافعان 
 در. ایده ئالیس���م هس���تند؟ در جای گ���اه  نخس���ت همه ی  دادگاه ه���ای  ع���الیه

 فرانسه، تا همین اواخر، ن��اپلئون  س��ه ی  م و هم س��ر ش م��ادام اوگن��ه؛ همه ی 
 وزیران  شان، درباریان  شان و ارتش بدهای  شان، از روهر و بازین ت��ا فل��وری
 و پیی��تری؛ م��ردان و زن��ان  ای��ن امپرات��وری، ک��ه آنق��در خ��وب فرانس��ه را

 »دانش من���دان«ای���ده ئال زده س���اخته و نج���ات دادن���د؛ روزنامه نگ���اران و 
 و ریه ها، دوماها؛ پیاده نظام  سیاه  یس��وعی ها و یس��وعی گری در ه��ر لب��اس؛
 همه ی  بورژواه��ای  طبق��ات  ب��ال و می��انه ی  فرانس��ه؛ لیبرال ه��ای  اص��ولی، و
 لیبرال ه��ای  حزب  ب��ادی؛ گویزوت ه��ا، تیه ه��ا، ژول��س فاوره ه��ا، پلتان ه��ا، و

 در پ��روس،. ژولس سیمون ها، همه ی  مدافعان  سرس��خت  اس��تثمار  ب��ورژوازی
 در آلم��ان، ویلی��ام  یک  م، نماین�ده ی  س��لطنتی ی  روز  خ�دای  خ��وب ب��ر زمی�ن؛
 همه ی  ژنرال ه��ای  ش، همه ی  دفترداره��ای  ش، پوم رانی��ان و دیگ��ران؛ همه ی 
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 ارتش  ش، که، قوی در ایمان  مذهبی ی  ش، به تازه گی فرانسه را با آن ش��کل 
 در روس����یه، ت����زار و. آرم����انی یی شکس����ت داده ک����ه هم����ه خ����بر داری����م

 دادگاه ه����ای  ش؛ موراویف ه����ا و برگ ه����ا، همه ی  قص����اب ها و تازه مؤمن����ان 
 خلص��ه ایده ئالیس��م  م��ذهبی ی��ا فلس��فی، ک��ه کم  بی��ش ت��رجمه ی . لهس��تان

 یک دیگر ا ند و عمل  یک چیز، امروزه، همه جا در خدمت  پرچم  قدرت  مادی،
 خون آلود و وحشی ی  استثمار  بی شرم  و مادی ست؛ در حالی ک��ه، دربراب��ر،
 پرچ���م  ماتریالیس���م  نظ���ری، پرچ���م  س���رخ  براب���ری ی  اقتص���ادی و ع���دالت 
 اجتماعی ست، که به دست  آرمان گرایی ی  عملی ی  توده های  ستم کشیده یی
 ب��ه ه���وا خاس���ته، ک��ه می خواهن���د بزرگ تری���ن آزادی و حق���وق  انس���انی ی 

.هرکدام  شان را در برادری ی  همه ی  انسان های  روی  زمین به دست آرند

 چه کسانی واقعا  آرمان گرا ی ا ند؟ نه آرمان گراهای  انتزاع، بل که ب��رای 
و چه کسانی ماده پرست ا ند؟. زنده گی، نه برای  بهشت، بل که برای  زمین

 روشن ا ست که شرط  ذاتی ی  ایده ئالیسم  نظری یا اله��ی، قرب��انی کردن 
 درا دامه، می بینیم ک��ه ب��ا در دف��اع از. منطق، استدلل  انسان، و علم ا ست

 اص�����ول  ایده ئالیس�����م، ف�����رد خ�����ود را به ن�����اگزیر در می�����ان  س�����تم گران و
 این ها دو دلیل  بزرگی هستند که، به نظ��ر می رس��د،. استثمارگران می یابد

 .باید برای  راندن  هر اندیش��ه و قل��ب  س��المی از ایده ئالیس��م ک��افی باش��ند
 چه گ��ونه ا س��ت ک��ه ایده ئالیس��ت های  درخش��ان  هم دوره ی  م��ا، ک��ه قطع��ا  ن��ه
 قلب  ناسالمی دارند، نه اندیشه ی  ناس��الم وب�دخواهی، و همه ی  وجود ش��ان
 را وقف  خدمت به بشریت کرده ا ند؛ چه گونه می ش��ود ک��ه این ه��ا هم چن��ان
 پافش��اری می کنن��د ک��ه در می��ان  نماین��ده گان  دک��ترینی چنی��ن محک��وم و

ننگ آور باقی بمانند؟

 این ا نگی��زه. حتما  تح��ت  ت��أثیر  انگیزه ی��ی بس��یار ق��وی ق��رار گرفت��ه ا ن��د
 نمی تواند منط�ق ی�ا دان�ش باش�د، چ�ه منط�ق و دان�ش رأی  خود ش�ان را ب�ر

 این ا نگی��زه هم چنی��ن نمی توان��د. علیه  اصول  ایده ئالیستی صادر ک��رده ا ن��د
 س��ود  شخص��ی باش��د، چ��ه ای��ن م��ردان بی ا ن��دازه والت��ر از چنان چیزه��ایی

 ک��دام؟ ج��ز یک��ی. پس، حتما  باید انگیزه ی  قوی ی  اخلقی یی باش��د. هستند
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 ای��ن م��ردان  ب��زرگ، بی ش��ک، فک��ر می کنن��د ک��ه نظ��ریه  و: نمی توان��د باش��د
 باورهای  ایده ئالیس��تی ذات�ا  ب�رای  ش��رافت  اخلق��ی و ش�أن  انس�ان ض��روری
 هس��تند، و نظریه ه��ای  م��اده گرا، دربراب��ر، او را ب��ه س��طح  چارپای��ان تن��زل

.می دهند

!و اگر حقیقت درست برعکس بود

 .چنان چه گفته ب��ودم، ه��ر تک��املی، نقطه ی  آغ��از  خ��ود را نف��ی می کن��د
 شالوده و نقطه ی  آغ��از، از نظ��ر  مکتب   م��اده گرا، م�اده ا س��ت، انک��ار مس��لما 

 با آغاز از جهان  حقیقی، یا از آن چه به صورت  ان��تزاعی. باید ایده باشد
 ماده می نامیم، به طور  منطقی به آرمان گرایی ی  حقیقی می رسیم؛ یعن��ی،

 آن سو، و ب��ه همی��ن دلی��ل،. انسانی سازی، آزادسازی ی  کامل  همه ی  اجتماع
 ش����الوده و نقطه ی  آغ����از  مکتب   ای����ده گرا، ای����ده ا س����ت، و به ناچ����ار ب����ه
 ماده گرا س���ازی ی  ج���امعه در س���ازمان دهی ی  اس���تبداد  مطلقه ی  حی���وانی و

 تکام��ل . استثماری شریرانه و پست در شکل  کلیس��ا و دول��ت منج��ر می ش��ود
 تاریخی ی  انسان، مطابق  نظر  مکت��ب  م�اده گرا، م��ترقی و پیش رون��ده ا س��ت؛
 ول��ی در سیس��تم  ایده ئالیس��تی، ای��ن تکام��ل نمی توان��د ج��ز هب��وطی م��دام

.باشد

 هر پرسش  انسانی را که بخواهید در نظر گیرید، همیش��ه همی�ن تض��اد
 از ای�ن ق�رار، چن�ان چه پیش ت��ر ش��کافته. را میان  دو مکت��ب خواهی�د ی��افت

 ا م، م���اده گرایی از حی���وانیت می آغ���ازد ت���ا انس���انیت را مس���تقر س���ازد،
 ایده ئالیسم از الوهیت می آغ��ازد ت��ا برده گ��ی و محک��ومیت  اب��دی ی  توده ه��ا

 م��اده گرایی اراده را م��دعی می ش��ود و ب��ه. ب��ه حی��وانیت را مس��تقر کن��د
 برقراری ی  آزادی می رس��د، ایده ئالیس��م، ب��ه اس��م  ش��رافت  انس��انی اراده را

 م��اده گرایی. انکار می کند، و بر خرابه ی  همه ی  آزادی ها قدرت را می یاب��د
 قاعده ی  اعتبار را انک��ار می کن�د، چ�ون به درس��تی آن را ن��تیجه ی  ف��رعی ی 
 حیوانیت می شمرد، و دش��من  نس��انیت، ک�ه ه�دف و معنی ی  اص��لی ی  تاری��خ

 در ی��ک کلم،. می دان��د، ک��ه تنه��ا از طری��ق  آزادی قاب��ل  دست رس��ی س��ت
 همیشه ایده ئالیست ها را در عمیق ترین ماده پرستی ی  عملی خواهید دی��د،
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 درحالی که ماده گراها را در پی  تحقق بخش��یدن ب��ه بزرگ تری��ن آرمان ه��ا و
.اندیشه ها

 تاری��خ، در سیس��تم  ایده ئالیس��ت ها، چن��ان چه گفت��م، چی��زی نیس��ت ج��ز
 آنان با س��قوط  وحش��ت ناکی آغ��از می کنن��د، ک��ه هیچ گ��اه قاب��ل . هبوط  مدام

 و. از س��احت  مطل��ق و خ��الص  ای��ده ب��ه م��اده» پرش  مرگ«علج نیست، با 
 نه ماده یی که جاودانه فعال و متحرک، پ��ر از خ��واص و! چه نوع ماده یی

 نیروه��ا، پ��ر از زن��ده گی و ه��وش باش��د، چن��ان چه م��ا در جه��ان  حقیق��ی
 می بینیم؛ بل که به میان  ماده یی انتزاعی، بی خاصیت ش��ده و کاهش ی��افته
 به پستی ی  مطلق، به ماده یی غارت شده به دست  این پروسی های  اندیشه،
 الهیات دان ها و متافیزیکی ه��ایی، ک��ه لخت  ش ک��رده ا ن��د ت��ا همه چی��ز ش را
 به امپراتور شان بسپارند، ب�ه خ�دا؛ ب�ه می�ان  م��اده یی س��قوط می کنن�د ک�ه
 به خودی بی بهره از هرگونه حرک��ت و عمل��ی س��ت، ک�ه تض��اد را ب��ا ای��ده ی 
 الهی به نمایش می گذارد، نه چیزی جز کندذهنی، نفوذناپذیری، س��کون و

.ناکارآیی ی  مطلق

 س��قوط چن��ان وحش��ت ناک ا س��ت ک��ه ال��وهیت، ش��خص ی��ا ای��ده ی  اله��ی،
 روحیه ی  خ��ود را می ب��ازد، هوش��یاری ی  ش را از دس��ت می ده��د، و هیچ گ��اه

 و در ای��ن ش��رایط  نومی��دانه هن��وز مجب��ور ا س��ت ک��ه. به ب��ود  کاملنمی یاب��د
 چراک��ه وق��تی م��اده منفع��ل ش��د، ه��ر حرک��تی ک��ه در دنی��ا رخ! معجزه کن��د

 می دهد، حتی مادی ترین  ش، معجزه ی��ی س��ت، ک�ه تنه��ا از طری��ق  م�داخله ی 
 و آن گ��اه، ای��ن ال��وهیت . آین��ده نگرانه ممک��ن ا س��ت، از کن��ش  خ��دا ب��ر م��اده

 بی چ��اره، پست ش��ده و نیم ج��ان از س��قوط  ش، چن��دین ه��زار ق��رن اس��تراحت
 می کن��د، س��پس به آهس��ته گی بی��دار می ش��ود، ب��ا کوشش��ی بی ه��وده ب��رای 
 یادآوری ی  حافظه ی  مبهم  خ��ویش، و ه��ر عمل��ی ک�ه در ای��ن جه��ت ب��ر م��اده

 ب��دین ترتیب خ��ود را. انجام می دهد آفرینشی نو می شود، معجزه یی جدی��د
 از میان  همه ی  درجات  ماده و حیوان می گذرد ابتدا گاز، مواد  ش���یمیایی ی 
 ساده یا مرکب، مواد  معدنی، سپس به سازمان های  گیاهی و حیوانی روی 
 همه ی  زمی��ن پراکن��ده می ش��ود ت��ا وق��تی ک��ه خ��ود را در انس��ان متمرک��ز
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 اکنون به نظر می رسد ک�ه می توان��د دیگرب��ار خ��ود ش ش��ود، در ه�ر. می کند
.انسانی نوری می ا فروزد، ذره یی از وجود  الهی ی  ش، روح  جاویدان

 ولی چه گونه ترتیب  ش را داد که چی��زی مطلق��ا  غیر م��ادی را در چی��زی
 مطلقا  مادی جا دهد؟ چه گونه بدن می تواند شامل  روحی خالص باشد، در
 خود پنهان و محدود ش ساخته و زمین گیر ش ک��رده باش��د؟ ای��ن، ب��ازهم، از
 آن پرسش هایی ست که تنها ایم��ان می توان��د حل  ش کن��د، تص��دیق  قطعی ی 

 ام��ا هن��وزهم بای��د. بزرگ ترین  معجزه ها س��ت. احمقانه و شهوانی ی  پوچی
.نتایج  عملی ی  این معجزه را بررسی کنیم

 پ��س از ه��زاران ق��رن از تلش ه��ای  بی ه��وده ب��رای  بازگش��تن ب��ه خ��ود،
 الوهیت، گم گشته و پراکنده در ماده یی که روح  ش داده و ب�ه ح��رکت  ش در
 می آورد، نقطه یی برای  حمایت می یابد، نوعی از کانون ب��رای  جمع آوری ی 

 این کانون انسان ا ست که روح  ش به تنهایی موجودی ج��اودانی را. خود ش
 ام���ا هرا نس���ان، مطرح ش���ده به تنه���ایی، بس���یار. در خ���ود نگ���اه می دارد

 محدودتر و کوچک تر ازآن ا ست ک��ه همه ی  بی ک��رانی ی  ال��وهیت را در خ��ود
 جای دهد؛ تنه��ا می توان��د ذره ی��ی بس��یار کوچ��ک را در خ��ود بگنجان��د، ک��ه
 .هرچن��د مانن��د  ک��ل ج��اودانی س��ت، ول��ی بی ا ن��دازه ک��وچک تر از آن ا س��ت
 نتیجه گرفت�ه می ش��ود ک�ه موج�ود  اله�ی، موج�ود  مطلق��ا  غیر م�ادی، درس��ت

 رازی دیگ��ر ک��ه پاس��خ  ش بای��د ب��ه ایم��ان وا. مانند  ماده، تقسیم پذیر ا س��ت
.گذاشته شود

 اگر خدا به طور  کامل در ه��ر انس��ان می گنجی��د، آن گ��اه هرانس��ان خ��دا
 می ش����د و می بایس����ت تع����داد  فراوان����ی از خ����داها می داش����تیم، هری����ک
 محدودشده به دست  باقی، ولی در عین  حال هنوز نامحدود؛ تناقض��ی ک��ه
 انه��دام  متقاب��ل  انس��ان و ع��دم  امک��ان  وج��ود  بی��ش از ی��ک انس��ان را در ب��ر

 مث��ل  ذرات  م��اده، ک��ه آن دیگ��ری ذره ی��ی به کل��ی دیگ��ر ا س��ت، و. می داش��ت
 چیزی عقلنی تر از آن نیست که هرذره باید ب��ه دس��ت  دیگ��رذرات مح��دود

 محدودش��دن، بزرگ ترب��ودن و کوچک ترب��ودن،. شده و کوچک تر از کل باش��د
 نظ��ر  ماده گرای��ان ای��ن ا س��ت، ذه��ن. این ها همه خواص  ماده ا ست ن��ه ذه��ن
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 تنها ک��ارکرد  ارگانیس��م  ک�امل  م�ادی ی  انس��ان ا س��ت، و بزرگ��ی و ک�وچکی ی 
 .ذهن مطلقا  به کم تر یا بیش تر متکامل بودن  ارگانیسم  انسان مربوط ا س��ت
 ام��ا همی��ن خ��واص  مح��دودیت  نس��بی و بزرگ��ی و کوچکینمی توانن��د خ��واص 
 ذهنی باشند که ایده ئالیست هاتصویر می کنن��د، ذهن��ی مطلق��ا  غی��ر  م��ادی،

 در می��ان  ذهن ه��ا ن��ه ک��وچکی، ن��ه بزرگ��ی و ن��ه. ذهنی مطلقا  جدا از ماده
 .خ���دا: مح���دودیت نمی توان���د باش���د، چراک���ه تنه���ا ی���ک ذه���ن وج���ود دارد

 اض��افه کردن  آن ک��ه ذات  بی ان��دازه کوچک و مح��دودی ک��ه روح  انس��ان ها را
 می سازند و هم زمان جاویدان نیز هس��تند ب��ه معنی ی  رس��اندن  تن��اقض ب��ه

.اما این پرسش  ایمان ا ست، بدو واگذاریم  ش. اوج ا ست

 اکنون ما الوهیت را داریم که ب�ه ش�کل  ذرات  کوچ��ک پاره پ��اره ش��ده و
 در تع��دادی نامتنه��ای از موج��ودات در همه ی  جنس ه��ا، س��ن ها، تباره��ا و

 ای�ن وض��عیت چن�ان بیش ا زا ن�دازه ن��اراحت و ن��اجور. رنگ ه��ا من�زل گرفت�ه
 ا ست که آن ذرات  بس��یار کوچ��ک  اله��ی ک��ه این ق��در ک��م از یک دیگ��ر ب��اخبر

 علوه ب��ر. ا ند، در اوایل  پیدایش  انسان ب��ه بلعی��دن  یک دیگ��ر رو می آورن��د
 ای��ن، در می��ان  ای��ن وض��عیت  بربری��ت و وحش��ی گری ی  حی��وانی، ای��ن ذرات 
 الهی، روح های  انسانی، خاطره ی  مبهم  ال��وهیت  کل��ی را نگ��اه می دارن��د، و
 سرسختانه به کل  خود تمایل دارند؛ پی  یک دیگر می گردند، و ک��ل  خ��ود را

 این خود  الوهیت ا ست، پراکنده و گم شده در دنیای  طبیعی، که. می جویند
 درون  انسان نگران  خویش ا س��ت، و در ای��ن بس��یار زن��دان های  انس��انی ک��ه
 خود را اسیر می یابد خود را ویران شده می بیند، پس، در جست  جوی  خ��ود،

.حماقتی را در پی  حماقتی مرتکب می شود

 با آغاز از اعتقاد به طلسم و خراف��ات ب�ه جس��ت  جوی  خ�ود می خی�زد و
 خود را می پرستند، گاهی در یک سنگ، گ�اهی در تکه ی�ی از چ�وب، گ�اهی

 بسیار محتمل ا ست که هیچ گاه در ف��رار از ای��ن زن��دان. در لباسی مندرس
 ، ک�ه اج��ازه نی��افته ب�ه می��ان »دیگ��ر«پیروز نشود، مگر آن ک�ه آن ال��وهیت  

 م��اده بیا فت��د و در ح��التی از روح  خ��الص در ارتفاع��ات  ای��ده ی  مطل��ق ی��ا
.آسمان  هفت  م مستقر ا ست ترحمی بدو بکند
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 ای��ن معم��ایی جدی��د ا س��ت؛ ک��ه ال��وهیت خ��ود را ب��ه دو بخ��ش تقس��یم
 در) خ��دای  پ��در(می کن��د، ه��ردو ب��ه ی��ک ان��دازه نامتن��اهی، ک��ه یکی ش��ان 

 ب�ه می�ان ) خ�دای  پس��ر(سرزمین های  غیر مادی و خالص می مان�د، و دیگ�ری 
 بای��د ارتب��اط  مس��تقیم و مس��تمری می��ان  ای��ن دو ال��وهیت . م��اده می ا   فت��د

 جداشده از یک دیگر ببینیم، از پ��ایین ب�ه ب��ال و از ب��ال ب��ه پ��ایین؛ و ای��ن
 ارتباط ه��ا، عمل��ی ث��ابت و اب��دی در نظ��ر گرفت��ه ش��ده، روح الق��دس را ش��کل

 ای��ن وض��عیت، در معنی ی  حقیقی ی  مت��افیزیکی و الهی��اتی ی . خواهن��د داد
.خود، معمای  بزرگ و وحشت ناک  سه گانه گی ی  مسیحیت ا ست

 اما اجازه دهید وقت  خود را تلف نکرده، این ارتفاعات را رها کنیم و
.ببینیم روی  زمین چه می گذرد

 خ��دای  پ��در، از ارتف��اع  آن ش��کوه  اب��دی ی  ش می بین��د ک��ه خ��دای  پس��ر 
 بی چاره، روحیه باخته و گیج  سقوط  ش، چنان به میان  ماده ش��یرجه رفت��ه
 و در آن گم شده که حتی با رسیدن به وضعیت  انسانی نمی تواند خ��ود را

 از تع�داد  بی ش��مار  ذرات . درمان کند، تصمیم می گیرد که به یاری ی  ش آید
 بی ا ن��دازه کوچک ول��ی اله��ی و ج��اودانی ک��ه خ��دای  پس��ر ب��ه آن ه��ا تقس��یم
 ش���ده، خ���دای  پ���در آن ه���ایی را می گزین���د ک���ه بیش ت���ر خوش  ���ش می آی���د،

 زرتشت، بودا، موسا، کنفسیوس، سولن، سقراط،: دریافت کننده گان  وحی را
 افلطون، و بالتر از همه، مسیح، تحقق  کامل  خدای  پسر، که درنهایت در
 یک ا نسان مجتمع شده؛ همه ی  حواریون، سنت پتر، سنت پاول، سنت جان،
 کنستانتین  کبیر، محمد، شارلمانی، گرگوری ی  هفت  م، و طبق  نظ��ر  بعض��ی،
 هم چنین لوتر، ولتر و روس��و، روبس��پیر و دانت��ون، و بس��یاری شخص��یت های 
 مق��دس  ت��اریخی ی  دیگ��ر، ک��ه ب��ردن  اس��م  همه ی  ش��ان ن��اممکن ا س��ت، ام��ا

.درمیان  شان، خواهش می کنم سنت نیکولس فراموش نشود

 ام��ا وق��تی خ�دا. سپس م��ا ب�ه آخری��ن ظه��ور  خ��دا ب��ر زمی��ن رس��یده ای��م
 گفته خواهد ش��د ک��ه او هی��چ. ظاهر شد، انسان، فورا  به هیچ بدل می شود

 می پ��ذیرم ک��ه! م��را می بخش��ید. نمی ش��ود، چ��ه خ��ود ذره ی��ی از خ��دا س��ت
 ذره یی از کلی بزرگ ولی محدود، هرقدر کوچک و محدود باشد، ولی برای 
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 خ��ود چی��زی س��ت و قاب��ل  قی��اس ب��ا ک��ل؛ ام��ا ذره ی��ی مح��دود از عظم��ت 
 نامح��دود، به ناچ���ار نامح��دود کوچ���ک ا س���ت، و اگ��ر میلیارده���ا میلی���ارد
 میلی��ارد براب��ر ه��م ش��ود، ن��تیجه ب��ازهم در مقایس��ه ب��ا عظم��ت  نامح��دود،

 خدا همه چیز ا ست، پس. ضرورتا  بی ا ندازه کوچک و برابر  صفر خواهد بود
 نه انسان و همه ی  جهان  واقعی ی  ش و نه کیهان، هیچ یک چی��زی نخواهن��د

.گریزی از این نتیجه گیری نیست. بود جز هیچ

 خ��دا ظ��اهر می ش��ود، انس��ان ب��ه هی��چ تقلی��ل پی��دا می کن��د؛ و هرچ��ه
 ای��ن تاری��خ  همه ی . الوهیت بزرگ تر می شود، انسانیت تیره روزت��ر می ش��ود

 اس��م  خ��دا، در. ادی��ان ا س��ت؛ ای��ن ن��تیجه ی  آن وح��ی و قانون گ��ذاری س��ت
 تاریخ، آن انجمن  هول ناک ا ست ک��ه توس��ط  آن، همه ی  انس��ان های  مله��م از

 ِ ب��������������زرگ، آزادی��،»نابغه ه��������������ای  فرهومن��������������د«ال��������������وهیت، آن 
.شرافت، منطق و کام یابی ی  انسان را مغلوب ساخته ا ند

 اکنون سقوطی را داری��م ک��ه برای  م��ان. ما نخست سقوط  خدا را داشتیم
.سقوط  انسان، منحصرا  به خاطر  ظهور  خدا روی  زمین: جالب تر ا ست

 ببینید ژرفی ی  خطایی که ایده ئالیست های  عزیز و برجسته ی  م��ا خ��ود
 ب��ا گفت��ن از خ��دا ک��ه می خواهن��د وآرزو دارن��د م��ا را. را در آن می یابن��د

 ترفی���ع ده��د، تجلیل  م���ان کن��د، ول���ی درمقاب���ل، می فش���رد مان و پس���ت  مان
 تصور می کنند با اسم  خدا می توانند برادری ی  میان  انس��ان ها را. می سازد

 برق���رار س���ازند، ول���ی، درس���ت برعک���س، متک���بران و تحقیرکنن���ده گان را
 .می سازند؛ ناسازی، نفرت و جنگ را می سازند، و برده گی را بنا می نهن��د
 چراکه وقتی خدا درجات  مختلفی از الهام را بر انسان های  مختل��ف ن��ازل
 می کند؛ انسان ها به کسانی تقسیم می شوند که زی�اد اله�ام گرفت��ه، کم ت�ر

 هم��ه در براب��ر  خ��دا ن��اچیز ا ن��د، ای��ن. گرفت��ه ی��ا اص��ل  اله��ام نگرفت��ه ا ن��د
 درست؛ ولی، درمقایس��ه ب��ا یک دیگ��ر، بعض��ی بزرگ ت��ر از دیگ��ران ا ن��د؛ ن��ه

 که هیچ ن��تیجه یی نخواه��د داش��ت، چ��ه ن��ابرابری(فقط نابرابری ی  واقعی 
 در واقعیت عمل  وقتی نتواند به نوعی فریب  یا نه��اد  ق��انونی بپیون��دد از

 ، بل ک���ه ب���ا ح���ق  الهی ی  وح���ی، ن���وعی ن���ابرابری ی )می���ان خواه���د رف���ت
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 آنانی که کم تر اله��ام می گیرن��د. متحجرانه، ثابت و دائمی ایجاد می شود
 باید به آنانی که زیاد با خدا ارتباط دارند گوش دهند و از آنان اط��اعت

 و. کنند، و آنانی که اصل  الهام نمی گیرند از آن هایی که کم ت��ر می گیرن��د
 بدین ترتیب ما اصل  اعتبار را خواهیم داشت ک��ه به خ��وبی مس��تقر ش��ده، و

.کلیسا و دولت: در کنار  آن دو نهاد  بنیادی ی  برده دار نیز حاضر ا ند

 در میان  همه ی  استبدادها، استبداد  اصول گرایان، یا ادیان  وحی گرفته
 آنان چنان نسبت به پیروزی ی  خدا و غلبه ی  ایده ی  شان. بدترین  شان ا ست

 حس��ود ا ن��د ک��ه ج��ایی در قلب  ش��ان ب��رای  آزادی ی��ا ش��رافت ی��ا ح��تی رن��ج 
 تعصب  الهی و ش��یفته گی ب�ه ای�ده، درنه�ایت،. انسان  حقیقی نمانده ا ست

 بامحبت ترین و لطیف ترین انس��ان ها را ه��م س��نگ دل می کن��د، دل س��وزترین
 ب�ا. قلب ها را سخت س�اخته، و سرچش�مه های  عش�ق  انس�ان را می خش�کاند

 درنظرگرفتن  این ها، همه ی  آن چه از لحظه ی  پذیرفتن  ابدیت  ایده ی  مح��ض
 رخ می ده��د ای��ن اس��ت، آن��ان م��اده ی  گذرن��ده را خ��وار می ش��مارند، ام��ا
 زنده گی ی  انسان های  حقیقی، انسان های  متشکل از گوشت و خون، تنها از
 همین ماده ی  گذرنده ساخته شده، و خود  آنان هم تنها موجوداتی گذرنده
 هس��تند، ک��ه، وق��تی ب��ه پای��ان رس��یدند ب��ا موج��ودات  گذرن��ده ی  دیگ��ری
 .جای گزین می شوند، ولی هیچ گاه به شکل  انس��انی ی  خ��ود ب��از نمی گردن��د
 تنها چیز  دائمی و نسبتا  ابدی در انسان، انسانیت ا ست، که مدام توس��عه

 می گ��ویم. ی��افته، و در گ��ذر از ی��ک نس��ل ب��ه نس��ل  بع��دی ک��امل تر می ش��ود
 که نمی تواند از این(ابدی، چراکه، وقتی سیاری ی  مان نابود شد » نسبتا «

 عاقبتی که دیر یا زود رخ خواهد داشت بگریزد، چراکه هرچیزی که آغاز
 ، وق��تی س��یاری ی  م�ا تجزی�ه ش�د، و)شده باید ناچ��ار ب�ه پای��ان نی��ز برس��د

 بی ش��ک ب��رای  س��اخت  عنص��ر  جدی��دی در ش��کل  جدی��دی از سیس��تم  جه��ان
 به کار رفت، آن گاه چه کس��ی می دان�د ب��رای  ک��ل ) تنهاچیز  به راستی ابدی(

 تمدن  بشری چه رخ خواهد داد؟ با این وجود، لحظه ی  ای��ن ن��ابودی بس��یار
 از م��ا دور ا س��ت، و می ت��وانیم به شایس��ته گی انس��انیت را، نس��بت ب��ه ط��ول 

 ام��ا ای��ن حقیق��ت  انس��انیت . کوت��اه  زن��ده گی ی  انس��ان، اب��دی ف��رض کنی��م
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 پیش رو تنها در ظهور ش در زمان ه��ا و مکان ه�ای  مش�خص ا س��ت ک�ه واقع��ی
.ست، و نه در میان  ایده ی  کلی ی  ش

 ایده ی  کلی همیشه یک انتزاع ا ست، و به همی�ن دلی�ل، به ن��وعی، نف��ی 
 در ض��میمه گفت���ه ا م ک��ه اندیش���ه ی  انس���انی، و. زن��ده گی ی  حقیق���ی س���ت

 درن���تیجه دان���ش، تنه���ا می توان���د واقعیت ه���ای  عین���ی را بررس���ی کن���د و
 خلصه، آن چ��ه(معنی ی  شان، ارتباط  شان و قوانین  حاکم بر آنان را بفهمد 

 عل���م اندیش���ه های  حقیق���ی را). را ک���ه در تبدیل های  ش���ان دائم���ی س���ت را
 می فهمد، ولی نه خود  حقیقت را، اندیشه ی  زنده گی را و نه خود  زن��ده گی

 ای��ن مح��دوده ی  عل��م  م��ا اس��ت، تنه��ا مح��دوده ی  به راس��تی عبورناپ��ذیر،. را
.چراکه دلیل  ش طبیعت  اندیشه ا ست، که تنهاابزار  دانش ا ست

 حقوق  بی چون  چرا و مأموریت  بزرگ  دانش در اینط��بیعت ق��رار گرفت��ه،
 اما ناتوانی ی  ذاتی ی  ش و ح��تی اعم��ال  بدس��گالنه ئ  ش ه��م همین ط��ور، ک��ه
 باعث می شوند از طری��ق  نماین��ده گان  رس��می ی  ش، گس�تاخانه، ادع�ای  ح��ق 

 م��أموریت  دان��ش ی��افتن  ق��وانین  کلی ی . حکومت بر زنده گی را داشته باشد
 نهفته در تکامل  پدیده های  جهان  فیزیکی و اجتماعی از طری��ق  مش��اهده ی 
 روابط  واقعیت های  گذرنده و عینی ست؛ دانش بایدنقاط  غی��ر  قاب��ل  تغیی��ر 
 پیش روی ی  م��ترقی ی  انس��انیت را، ب��ا نش��ان دادن  ش��رایط  کلی  و ض��روری ی 
 زنده گی ک��ه همیش��ه در خط��ر  فراموش ش��دن ی��ا نادی��ده گرفتن هس��تند ش��رح

 خلص��ه آن ک��ه دان��ش قطب نم��ای  زن��ده گی س��ت؛ ام��ا خ��ود  زن��ده گی. ده��د
 دانش تغییرناپذیر، غیر شخصی، کلی، انتزاعی و بی احساس ا ست،. نیست

 مثل  قوانینی ک��ه درحقیق��ت دان��ش ج��ز بازس��ازی ی و بازتاب  ش��ان در ذه��ن
 یعنی فرآیندی مغزی؛ این کلمه را به کار می برم ت��ا ی��اد آورم ک��ه(نیست 

 دان��ش، خ��ود، چی��زی نیس��ت ج��ز محص��ول  م��ادی ی  اب��زاری م��ادی، یعن��ی
 زن���ده گی پ���اک بی دوام و م���وقت ا س���ت، ام���ا هم چنی���ن ،واقع���ا  و»). مغ���ز«

 به تنه�ایی، ب�ا احساس��ات، رنج ه�ا، ل�ذت ها، آرزوه��ا، نیازه�ا و اش�تیاق ها،
 زن���ده گی به تنه���ایی و خودبه خ���ود چیزه���ای  واقع���ی. تپن���ده نی���ز هس���ت

 دان����ش هیچ چی����ز نمی س����ازد؛ تنه����ا س����اخته های  زن����ده گی را. می س����ازد
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 و هرب����ار ک���ه دانش گ����ری از دنی����ای . می شناس����د و فرمول بن����دی می کن���د
 انتزاعی ی  ش��ان بی��رون می آی�د، و ب�ه س��اختن در جه�ان  واقع��ی می پ�ردازد،
 همه ی  آن چه پیش نهاد می کند ی�ا می س��ازد ض��عیف ا س�ت، به ط�ور  مض�حکی
 ان��تزاعی و م��رده ا س��ت، مث��ل  آن آدم  ک ه��ایی ک��ه واگن��ر نشان  ش��ان داد،

 ن��تیجه می گیری��م ک��ه تنه��ا. ش��اگردان  فض��ل فروش  دک��تر فاوس��ت  ج��اودانی
.مأموریت  دانش روشنایی بخشیدن به زنده گی ست و نه حکومت بر آن

 حک��ومت  دان��ش و م��ردان  دان��ش، ح��تی پوزیتیویس��ت های  پی رو  اگوس��ت
 کن��ت، ی��ا، دوب��اره، مکت��ب  کمونیس��م  آلم��انی، نمی توان��د از دچارش��دن ب��ه
 ش��رارتی اس��تثمارگر، بی رح��م، تج��اوزگر، غیر انس��انی و مس��خره اجتن��اب

 می توانیم همه ی  آن چه درباره ی  الهیات دان ها و متافیزیکی ها گفتیم. کند
 آن��ان ح��تی احس��اس ی��ا قل��بی: را درباره ی  م��ردان  دان��ش نی��ز تک��رار کنی��م

 م��ا نمی ت��وانیم آن��ان را ب��ه ای��ن خ��اطر. ب��رای  زن��ده گی ی  خ��ود نی��ز ندارن��د
 از آن ج��ا ک��ه. س��رزنش کنی��م، ای��ن ن��تیجه ی  ط��بیعی ی  ح��رفه ی  آن��ان ا س��ت

 م�ردان  دان�ش هس�تند، نمی توانن��د ب��ا چی�زی ج�ز کلی��ات س��ر و ک�ار داش�ته
]باشند؛ که قوانین  ]…

.]مطابق  توضیح  منبع  اصلی سه صفحه از متن کم ا ست[

 آن ها منحصرا  مردان  دانش نیستند، بل که هم چنین کم  بیش مردان [...] 
.زنده گی نیز هستند
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 فصل  سوم 

 هرچن��د ممک��ن. به هر حال ما نباید چندان ب��ه ای��ن قض��یه تکی�ه کنی��م
 ی، جسارت نخواهد کرددانش گراست کامل  مطمئن باشیم که امروزه هیچ 

 ب��ا انس��ان ها مث�ل  خرگ��وش برخ��ورد کن�د، ول��ی ای��ن نگران��ی همیش��ه ب��اقی
 ، ب��ه عن��وان  ی��ک مجم��وعه، اگ��ر ب��ر کار ش��ان نظ��ارتدانش گ��راناس��ت ک��ه 

 نشود، ممکن است انسان های  زنده را به آزمایش های  خود داخل کنند، که
 هرچند بی شک کم ت��ر بی رحم��انه اس�ت، ول��ی ب�رای  قربانیان  ش��ان ب�ه هی�چ

 اگر نتوانند آزمایش های  ش��ان را ب��ر تک ت��ک . وجه کم تر ناگوار نخواهد بود
 افراد اجرا کنند، آن گاه خواهن��د خواس��ت ک�ه ک�ل  ب��دنه ی  اجتم��اع را م��ورد 

.آزمایش قرار دهند، و باید مطلقا  از این امر پیش گیری کرد

 در سازمان  کنونی، که دان��ش را انحص��اری س��اخته و درن��تیجه بی��رون
 ، از ص��نف های  مختل��ف، ازدانش گ��راناز زنده گی ی  اجتماعی ق��رار گرفت��ه، 

 ان��تزاع  علم��ی خدای  ش��ان اس��ت،. بس��یاری جه��ات ش��بیه  کشیش��ان هس��تند
 اشخاص  زنده و حقیقی قربانیان  شان، و خود ش��ان قرب��انی گران  رس��می ب��ه

.شمار می آیند

 از ای��ن جه��ت بی ا ن��دازه. علم نمی توان��د از ح��وزه ی  ان��تزاع خ��ارج ش��ود
 پست تر از هنر است، که هرچند به ن��وبه ی  خ��ود ب��ا چیزه��ا و وض��عیت های 
 کلی سر کار دارد، اما آن ه��ا را به ا س��تادی ب��ا ش��کل هایی در می آمی��زد، ک��ه
 اگ��ر در ش��کل  روزم��ره ی  حی��ات زن��ده نباش��ند، ول��ی در تص��اویر  ذهن��ی و
 احساسی زنده اند؛ هنر، به شکلی، چیزه��ا و وض��عیت های  کل��ی را شخص��ی
 می سازد؛ ب��دین معنی ک��ه وق��تی شخص��یت های  ب��دون  گوش��ت و اس��تخوان، و
 درن��تیجه فناناپ��ذیر ش را می بینی��م، در ذه��ن  م��ا ی��ادآور  اش��خاص  زن��ده و
 .حقیقی یی است ک��ه ه��رروز در پی��ش  چش��مان  مان پدی��د و ناپدی��د می ش��وند
 پس، هنر، انگار بازگشت  ان��تزاع ب��ه زن��ده گی اس��ت؛ عل��م، در س��وی  دیگ��ر،
 قربانی ساختن  قطعی ی  زنده گی ی  زودگذر ولی حقیقی، در پای  انتزاع ه��ای 
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.ابدی است

 عل���م در فه���م  شخص���یت  انس���ان همان ق���در ن���اتوان اس���ت ک���ه در فه���م 
 ن��ه این ک��ه نس��بت ب��ه اص��ل . خرگ��وش، و نس��بت ب��ه ه��ردو بی تف��اوت اس��ت

 آن را به عنوان  یک اصل کامل  می پذیرد، ولی ن��ه ب��ه: فردیت نادان باشد
 خیلی خوب می داند که همه ی  انواع  حی��وانی، ازجمل��ه. عنوان  یک حقیقت

 انسان ها، خارج از مجموعه ی  بی کران  اشخاص معنایی ندارن��د، اشخاص��ی
 که به دنیا آم��ده و می میرن��د ت��ا ج��ا ب��رای  اش��خاص  دیگ��ر، ول��ی همان ق��در

 می دان��د ک��ه در تکام��ل از ان��واع  حی��وانی ب��ه ان��واع  برت��ر،. فانی، باز شود
 .اص��ل  شخص��یت مش��خص تر می ش��ود؛ اش��خاص آزادت��ر و ک��امل تر می ش��ود
 می دان��د ک��ه انس��ان، آخری��ن و ک��امل ترین حی��وان  روی  زمی��ن، ک��امل ترین و
 ع����الی ترین شخص����یت را دارد، چراک���ه توان����ایی ی  تص���ور، اس���م گذاری و

  های  اله���ی وحکمت س����ازیو درنه���ایت، وق����تی ب���ا . شخص���یت دادن دارد
 مت��افیزیکی، ی��ا سیاس��ی و قض��ایی فاس��د نش��ده باش��د، ی��ا ش��اید ب��ا تک��بر 
 کوته فکرانه ی  علمی؛ وقتی برای  شنیدن  غریزه و آرزوه��ای  خ��ودا نگیخته ی 

 ک��ه) و ای��ن آخری��ن کلم اس��ت(زن��ده ک��ر نش��ده باش��د؛ آن گ��اه می دان��د ک��ه 
 اح��ترام ب��ه انس��ان ع��الی ترین ق��انون  انس��انیت اس��ت، و حقیقی تری���ن و
 بزرگ تری��ن ه��دف  تاری��خ، تنه��ا ه��دف  برح��ق  آن، انسانی س��اختن  ج��امعه و

 چ�ه، اگ��ر م��ا. آزادی، کام یابی و خرسندی ی  تک ت��ک  اش�خاص  ج��امعه اس��ت
 ب��ه آن داس��تان  ق��دیمی ی  ارائه ی  رف��اه  عم��ومی توس��ط  دول��ت ب��ازنگردیم،
 افسانه یی که همیش��ه برپ��ایه ی  قربانی س��ازی ی  اص��ولی ی  م��ردم بن��ا ش��ده،
 باید به روشنی بپذیریم که آزادی و کام یابی ی  جمعی تنها تا آن جا وج��ود

.دارد که مجموع  آزادی ها و کام یابی های  فردی نشان  ش می دهد

 ان��تزاع. دانش همه ی  آن ها را می داند، اما نمی تواند از این فرات��ر رود
 ط���بیعت  ش اس���ت، می توان���د به خ���وبی اص���ل  شخص���یت  زن���ده و حقیق���ی را
 بپذیرد، ام�ا هی�چ ارتب��اطی ب�ا ای�ن اش�خاص  زن�ده و حقیق��ی ن�دارد؛ ب�رای 
 دانش اشخاص  کلی اهمیت دارند، نه پی��تر ی��ا جیم��ز، ن�ه ای�ن ی��ا آن یک��ی؛
 ف��رد، ت��اوقتی دان��ش ب��ا آن س��ر کار دارد، نمی توان��د هی��چ وج��ودی داش��ته
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.اشخاص  دانش، تکرار می کنم، فقط انتزاع  هستند. باشد

 اکنون، تاریخ نه با اشخاص  ان�تزاعی، ک�ه ب�ا اش�خاص  زن�ده و فع��الی
 انتزاع ها تنها تا جایی پی��ش می رون��د. ساخته شده که می آیند و می روند

 ب���رای  ساخته ش���دن  ای���ن. ک���ه انس���ان های  حقیق���ی آن را ب���ه پی���ش رانن���د
 موجودات، نه فقط در اندیشه بل که موج��وداتی حقیق��ی از گوش��ت و خ��ون،

 م��اده ی  خ��ام  تکام��ل  اجتم��اعی وآن ه��ا را، ح��د اکثر، : علم هیچ قلبی ندارد
 شرایط و سرنوشت  خاص  پیتر و جیمز برای  ش چ��ه اهمی��تی.  می داندفکری

 دارد؟ اگ���ر می خواس���ت ج���ز ب���ه عن���وان  مث���الی ب���رای  اثب���ات  نظریه ه���ای 
 ابدی ی  ش به آن ها بپردازد خود را دست انداخته بود، خود را نابود ک�رده

 و احمقانه است که از او بخ��واهیم چن��ان کن��د، چ��ه م��أموریت  او ای��ن. بود
 .نمی تواند واقعیت را بفهم��د؛ تنه��ا می توان��د آن را ب�ه ان�تزاع ب��رد. نیست

  ی  وج��ود وکلیم��أموریت  ش مشغول س��اختن  خ��ود ب��ا موقعیت ه��ا و ش��رایط  
 تکامل اس�ت، چ�ه ن��وع  انس�ان در ک�ل، ی�ا تب��اری از آن ه�ا، مث�ل  گروه��ی از

  ی کلیمردم، یک طبقه یا نوع  خاصی از انسان ها؛ ک��ار ش بررس��ی ی  دلی��ل  
  ب��رای کل��یموفقیت ها و شکست های  آن ها است، و یافتن  به ترین روش ه��ای  

 اگر این کار را به طور  وس��یع. تضمین  پیش روی ی  آن ها در همه ی  زمینه ها
 و عقلن��ی ب��ه انج��ام رس��اند، همه ی  وظیفه ئ  ش ب��ر انج��ام داده، و حقیقت��ا 

.غیر عادلنه خواهد بود بیش از این از او بخواهیم

 اما همان قدر مس��خره و مص��یبت آمیز ه��م خواه��د ب��ود ک��ه م��أموریتی را
 از آن ج��ا ک��ه ط��بیعت  ش او را. بدو بسپاریم که از برآوردن  ش ناتوان اس��ت

 ناچار از نادی��ده گرفتن  وج��ود  پی��تر و جیم�ز می س�ازد، پ��س هیچ گ�اه نبای��د
 اجازه یابد، و هیچ ک��س ه��م نبای��د ب��ه ن��ام  آن اج��ازه یاب��د، ک�ه ب��ر پی��تر و

 چه این توان��ایی در دان�ش هس��ت ک�ه مث�ل  خرگ��وش ب�ا. جیمز حکومت کند
 ی���ا ش���اید ب���ه نادیده گرفتن  ش���ان ادام���ه ده���د؛ ام���ا. آن ه���ا رفت���ار کن���د

 نماینده گان  رسمی ی  ش، انسان هایی ک�ه اص�ل  ان�تزاعی نیس�تند، برعک�س،
 کامل  حقیقی اند و زنده گی ی  بسیار فعال و امی��ال و من��افع  قاب��ل  ت��وجهی
 دارن��د، ش��اید امی��ال و من��افع  ای��ن نماین��ده گان  رس��می آن��ان را ب��دین س��و
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 بران��د ک��ه درنه��ایت دیگ��ر انس��ان ها را ب��ه اس��م  دان��ش بچاپن��د، درس��ت
 هم��ان گونه ک�ه ت��اکنون ب�ه دس��ت  کشیش��ان، سیاس��ت مداران، و وکیلن، ب��ه

.اسم  خدا، دولت یا حقوق  قضایی چاپیده شده اند

 انقلب  زن�ده گی ب��ر علی�ه پ�س آن چ�ه توص��یه می کن�م، ت�ا ح�د  خاص��ی، 
  دان��ش؛ ن�ه ب�رای  آن ک�ه دان��ش راحک��ومت  اس�ت، ی�ا دقیق ت��ر، علی��ه  دان��ش

 بل ک��ه ب��رای ) ک��ه خی��انتی ب��زرگ ب��ه انس��انیت خواه��د ب��ود(ن��ابود س��ازیم 
 آن که به جای  خود بنشانیم  ش، چنان چه دیگر هیچ گاه نتوان��د آن را ت��رک

 تاری��خ  انس��ان ت��اکنون فق��ط قربانی س��اختن  خ��ونین و همیش��ه  گی ی . کن��د
 میلیون ها انسان  بی چاره در پای  بعضی انتزاع ها  بی رح��م ب��وده اس��ت؛ در
 پای  خدا، کشور، قدرت  دولت، افتخار  ملی، حقوق  تاریخی، حقوق  قضایی،

 تاکنون حرکت  انکارناپذیر، خودا نگیخته و. آزادی ی  سیاسی، رفاه  عمومی
 نمی ت���وانیم آن را ب���از. ط���بیعی ی  جوام���ع  انس���انی این گ���ونه ب���وده اس���ت

 گردانیم، تاوقتی بحث  گذشته اس��ت بای��د آن را بپ��ذیریم، چن��ان چه همه ی 
 بای��د بپ��ذیریم ک��ه ای��ن تنه��ا راه  ممک��ن. اش��تباهات  ط��بیعی را می پ��ذیریم

 ح��تی اگ��ر: نبای��د خ��ود را بفری��بیم. ب��رای  آموزش دی��دن  نس��ل  انس��ان ب��وده
 قس��مت  بزرگ ت��ر  این  قربانی س��اختن  وحش��ت ناک  توده ه��ا را  ب�ه خ�دعه های 
 ماکیاولیستی ی  طبقات  حاکم نسبت دهیم، باز مطمئنا  خ��ود  توده ه��ا دچ��ار 
 سردرگمی ی  بی ا ختیاری ب��وده ان�د ک�ه آن��ان را ب�ه س��وی  ای�ن قربانی ش��دن
 رانده، روزی قربانی شدن در برابر  یک فرد، و روزی دیگر برای  انتزاع های 

.حریص، خون آشامان  تاریخ که همیشه از خون  انسان تغذیه شده اند

 خ���وب می دانی����م ک���ه ای���ن چه ق���در م���ایه ی  خوش����ی ی  الهی دان ه���ا،
 آن�ان، ب�ه عن�وان  کشیش��ان  انتزاع ه�ای . سیاست مدارها و حقوق دانان اس��ت

 برای  متافیزیکی ها. مختلف، تنها با قربانی کردن  مدام  انسان ها می زییند
 تنه���ا. ه���م کم ت���ر ج���ذاب نیس���ت، رض���ایت  آن���ان را نی���ز ت���أمین می س���ازد

 وظیفه ی  شان قانونی و عقلنی ک��ردن  مزخرف��ات و ش��رارت اس��ت، ت��ا ج��ایی
 ولی علوم  یقینی نیز، چنین تمایلتی از خ��ود نش��ان داده. که ممکن باشد

 .اند، که به هنگام  استقرار باید مراقب  شان بوده مورد  نقد قرار شان دهیم
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 در جای گ��اه  نخس��ت، از آن ج��ا ک��ه خ��ارج از: دلی��ل  ای��ن ام��ر دو چی��ز اس��ت
 زنده گی شکل گرفته، و گروهی انحصاری نماینده گی ی  ش می کند؛ و دوی  م،
 از آن ج��ا ک��ه خ��ود را ه��دف  مطل��ق و نه��ایی ی  همه ی  تکام��ل  بش��ر پنداش��ته

 در نقادی و قضاوتی سلیم، ک�ه درنه��ایت عل��وم مجب�ور خواهن�د ب�ود. است
 خود را در معرض  ش قرار دهند، درمقابل، فهمیده خواهد شد که خود  عل��م
 وس���یله یی ب���رای  نی���ل ب���ه مقص���ودی والت���ر اس���ت؛ انسانی س���ازی ی  تم���ام 

  ک��ه روی  زمی��ن ب��ه دنی��ا آم��ده،حقیق��ی ی  انس��ان های  حقیقیموقعیت ه��ای  
.زنده گی کرده و می میرند

 مزی��ت  بس��یار ب��زرگ  عل��وم  یقین��ی ب��ر الهی��ت، متافیزی��ک، سیاس��ت و
 حق��وق  قض��ایی در ای��ن نهفت��ه اس��ت، ک��ه در براب��ر  انتزاع ه��ای  نادرس��ت و
 اشتباهی که این اصول بنا می سازند، علم انتزاع ه�ای  درس��تی را می یاب��د
 که ط��بیعت و منط�ق  کلی ی  چیزه�ا را، رواب�ط  کلی ی  آن ه�ا و ق��وانین  کلی ی 

 ای��ن مزی��ت، آن را پ��اک از همه ی  آن حکمت ه��ای . تکام��ل را، بی��ان می کن��د
 پیش گفته جدا س��اخته و ب��رای  همیش��ه جای گ��اهی وال در ج��امعه ب��رای  ش

 علوم به نوعی آگاهی ی  جمعی ی  جامعه را تشکیل خواهند. تضمین می کند
 ام��ا جنبه ی��ی ه��م هس��ت ک��ه عل��م نی��ز ب��ه همه ی  آن مک��اتب ش��باهت. داد

 تنه�ا ه�دف  ممکن  ش ان��تزاع کردن اس��ت، در اث��ر  ط��بیعت  ش ناچ��ار: می یاب��د
 اس��ت انس��ان های  حقیق��ی را نادی��ده بگی��رد، مردم��ی ک��ه بی��رون از آن ه��ا

 ب��رای  گری��ز از ای��ن نق��ص . درس��ت ترین  انتزاع ه��ا ه��م هی��چ وج��ودی ندارن��د
 عم��ده، عل��وم ناچ��ار خواهن��د ب��ود روش��ی متف��اوت از آن چ��ه آن مک��اتب در

 آن ه��ا از بی تف��اوتی ی  توده ه��ا به��ره. گذش��ته در پی��ش گرفتن��د پ��ی بگی��رد
 گرفتند تا آنان را، با پذیرش  خود شان، در پای  انتزاع ه��ا قرب��انی س��ازند،

 ک��ه از گوش��ت و خ��ون(ک��ه ب��دین ترتیب، ب��رای  نماین��ده گان  ای��ن انتزاع ه��ا 
 عل��م، ب��ا تص��دیق  ن��اتوانی ی . بس��یا پرمنفع��ت ب��ود) س��اخته ش��ده بودن��د

 مطلق  ش در فه��م  اش��خاص  حقیق��ی و تم��ایل  ش ب��ه کلی��ات، بای��د مطلق��ا  و
 صراحتا  هرگونه ادعایی بر حکومت  جوامع را انکار کند؛ چه اگر در میان 
 آن قرار گیرد، تنها کار ش قربانی ساختن  ادامه دار  انسان های  زنده یی ک��ه
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 نایده می گیرد در پای  انتزاع هایی خواهد ب��ود ک�ه یگ��انه ه�دف  مش��روع  ش
.هستند

 برای  مثال، علم  حقیقی ی  تاریخ، هنوز وجود ن��دارد، ام��روزه به س��ختی
 ول��ی ف��رض کنی��د. می کوشیم نگاهی ش��رایط  بس��یار پیچی��ده ئ  ش بیا ن��دازیم

 حقیقتا  تکامل یافته بود، چه می توانست به ما بدهد؟ تصویری عقلن��ی و
 م��ادی و(وفادار به حقیقت از تکامل  طبیعی ی  شرایط  کلی ی  تکامل  جوامع 

 فک��ری، اقتص��ادی، سیاس��ی، اجتم��اعی، دین��ی، فلس��فی، زیبایی شناس��ی و
 ام��ا ای��ن تص��ویر  جه��انی ی  تم��دن . در ط��ول  تاری��خ ارائه می ک��رد) علم��ی

 انسانی، هرقدر هم که شامل  جزئیات می بود، نمی توانست هیچ چی��ز بی��ش
 میلیارده��ا انس��انی.  نشان  مان دهدانتزاعیاز سنجه های  کلی و درنتیجه 

 ک��ه از ای��ن م��واد  زن���ده گی در تاری���خ را فراه��م س��اختند، پیروزمن���دان و
 پیروزمن��دان ب��ا نتای��ج  کلی ی  آن، شکس��ت خورده گان(شکس��ت خورده گان  آن 

 ، آن)در قرب���انی ی  همه گ���انی ی  انس���ان ها در زی���ر  چرخ ه���ای  پیش رفت  ش
 میلیاردها انسان  گم نامی که هیچ ی��ک از نتای��ج  ب��زرگ  انتزاع ه��ای  تاری��خ

 و کس��انی ک��ه، در ذه��ن داش��ته باش��یم، هیچ گ��اه از(در ب��ر نمی گیرد ش��ان 
 هی���چ ج���ایی، ح���تی در) هیچ ی���ک از ای���ن نتای���ج بهره من���د نش���ده ان���د

 آن��ان زن��ده گی ک��رده و. بی اهمیت تری��ن آمارهای  م��ان نی��ز نخواهن��د داش��ت
.قربانی شده اند، به خاطر  انسانیت  انتزاعی از میان رفته اند، همین

 آی��ا بای��د عل��م  تاری��خ را س��رزنش کنی��م؟ ای��ن احمق��انه و غیر ع��ادلنه
 اف���راد نمی توانن���د در اندیش���ه، در تص���اویر ی���ا ح���تی در. خواه���د ب���ود

 بیان هایی که تنها برای  بیان  انتزاع ها توانایی دارد، در بر گرفت��ه ش��وند؛
 .آن ها امروز نیز، ب��ه ان�دازه ی  ه��ر زم��انی در گذش��ته، غی��ر  قاب��ل  فه��م ان��د
 بنابراین علوم  اجتماعی، ازجمله علوم  آینده، ناچ��ار نادی��ده گرفتن  آن ه��ا

 پ���س از همه ی  این ه���ا، م���ا ح���ق داری���م از دان���ش. را ادام���ه خواه���د داد
  را به درس��تی و وف��اداربه واقعیتدلیل  کلی ی  مش�کلت  خ�اصبخواهیم که 

 مش���کلتی ک���ه در میان  ش���ان قربانی س���اختن و اط���اعت (نش���ان  مان ده���د 
 در براب��ر  کلی��ات  ان��تزاعی نی��ز!) متأس��فانه هن��وز مک��رر(اش��خاص  زن��ده 
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 ش������رایط  کلی ی  ض������روری ب������رای ، و همین ط������ور عل������م )خواه������د ب������ود
  را ه��مآزادس���ازی ی حقیقی ی  اشخاص���ی ک��ه در اجتم��اع زن��ده گی می کنن��د

 ای�ن م��أموریت  ش اس�ت؛ آن ه�ا مح��دوده هایی هس��تند. نشان  مان خواه�د داد
 که بیرون از آن ها کارکرد  علوم  اجتماعی فقط اشتباه و مشکل ساز خواه��د

 بیرون از آن محدوده ها، اصول گراها و نماینده گان  رسمی و پرم�دعای . بود
 وق��ت  آن اس��ت ک��ه کار م��ان را ب��ا. حکوم��تی ی  ش حض��ور دارن��د، کشیش��ان  ش

 همه ی  پاپ ها و کشیش ها یک سره کنیم؛ دیگر آن ه��ا را نمی خ��واهیم، ح��تی
.اگر خود را سوسیال دموکرات بنامند

 تنه��ا. ی��ک ب��ار  دیگ��ر، م��أموریت  بنی��ادی ی  دان��ش روش��ن کردن  راه اس��ت
 زنده گی، آزاد از همه ی  حصارهای  دگم و حکومت، و با آزادی ی  کامل  عمل

.است که می تواند در آنراه پیش برود

چه گونه این تناقض را حل کنیم؟

 در یک سو، دانش برای  سازمان دهی ی  عقلنی ی  اجتماع ضروری اس��ت،
 در سوی  دیگ�ر، از دل بس��ته گی ب�ه هرچ�ه حقیق��ی و زن�ده، ن�اتوان اس�ت، و

.نباید هیچ تداخلی با سازمان  حقیقی و عملی ی  اجتماع داشته باشد

 ب��ا ازمی��ان رفتن  دان��ش ب�ه: این تناقض تنها ب�ا ی��ک روش ح�ل می ش��ود
 عنوان  موجودی انتزاعی خارج از زنده گی ی  همه گان، که توسط  گروه��ی از

 ن  افتخ��اری نماین��ده گی ش��ود؛ دان��ش بای��د در می��ان  توده ه��ادانش گ��ران 
 دانش، که از این پس حقیقت��ا  می توان��د نماین��ده ی  آگ��اهی ی . پراکنده شود

 .جمعی ی  اجتم����اع باش����د، بای����د حقیق����ا  ج����زو  دارایی ی  هرکس����ی باش����د
 بدین ترتیب، بدون  باختن  هیچ چیز از شخصیت  جهان شمول  ش، که هیچ گ��اه
 نمی ت��وان خ��ود را از آن خ��الی س��ازد مگ��ر از دانش ب��ودن دس��ت کش�د، و در
 حالی که مشغولیت های  ش منحص��را  هم��ان علت ه��ا، ش��رایط و رواب��ط  کلی ی 
 اش��خاص و چیزه��ا اس��ت، همی��ن دان��ش ب��ه قس��متی لزم از زن��ده گی ی  ه��ر

 ای��ن، جنبش��ی م��وازی ب��ا آن��ی خواه��د ب��ود ک��ه. شخص��ی ب��دل خواه��د ش��د
 پروتس��تان ها در اوای��ل  اص��لحات می گفتن��د، ک��ه دیگ��ر م��ردم نی��ازی ب��ه
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 کشیش نخواهند داشت، و بدین ترتیب هرکس کشیش  خود خواهد بود؛ ولی
 این جا مسئله مسیح یا خدای  یقینی یا آزادی ی  سیاسی ی��ا حق��وق  قض��ایی
 نیست؛ چیزهایی که از خدا یا متافیزیک سرچشمه گرفت��ه ان��د، و ب��ه ی��ک

 دنی��ای  عل��م ن��ه س��اخته ش��ده و ن��ه ب��ه کس��ی. اندازه غیر  قابل  تحم��ل ان��د
 وح��ی می ش��ود، قس��متی از دنی��ای  حقیق��ی اس��ت، ک��ه فق��ط ش��امل  بی��ان و

 تا زمانی که علم منطقه یی مجزا باشد، ک��ه. نمایش  کلیات  انتزاعی است
  نماین��ده گی ش��ود، ای��ن جه��ان دانش من��دانب��ه ط��ور  خ��اص از س��وی  گ��روه  

 انتزاعی همیشه ما را از آن خواهد ترساند که جای  خدای  یقینی را برای 
 جهانی��ان  حقیق��ی گرفت��ه، منص��ب  کشیش��ان را ب��رای  نماین��ده های  رس��می و

 بدین خاطر ضروری است که با دستورات  کل��ی،. پروانه دار  خود نگاه دارد
  را منح���ل کنی���م، و آن���ان را دردانش من���دانس���ازمان  اجتم���اعی ی  خ���اص  

 همه چیز ب��ا دیگ��ران براب��ر س��ازیم، ت��ا توده ه��ا، از ش��کل  گله ه��ایی ک�ه ب�ه
 دست  کشیشان  صاحب امتیاز هدایت می شونددر آمده، حرکت  شان ب��ه س��وی 

]۵. [اهداف  خود را در دست های  خود بگیرند

 ام��ا آی��ا ت��ا وق��تی توده ه�ا ب�ه ای��ن درج�ه از آگ��اهی نرس��یده ان�د، لزم
 ب�رای . نیست گروهی از مردان  دانش گر ب��ر آن ه��ا حک��ومت کنن��د؟ قطع��ا  ن��ه

 آن ها به تر خواهد ب��ود ک��ه اص��ل  عل��م را کن��ار بگذارن��د ت��ا م��ورد  حک��ومت 
 نخس��تین ن��تیجه ی  حک��ومت  ای��ن اف��راد، ض��رورتا .  ق��رار گیرن��ددانش مندان

 اشرافی گری خواهد بود، چه مؤسسه های  موجود  علمی، همه ذات��ا  اش��رافی
 از دی���دگاه  عملی ی  قض���یه،! اش���رافی گری ی  ی���ادگیری. و اعی���انی هس���تند

 س���نگ دل ترین، و از دی���دگاه  اجتم���اعی، مغرورتری���ن و تحقیرکنن���ده ترین؛
 این حکومت زنده گی. قدرتی که به اسم  دانش مستقر شود این خواهد بود

 دانش گ��ران، همیش��ه خ��ودبین،. و حرک��ت  ج��امعه را متوق��ف خواه��د ک��رد
 خودپسند ولی ناتوان، همیشه خواهند خواست خود را در می��ان  ه��ر ک��اری
 بیا ندازن��د، و سرچش��مه های  زن��ده گی در بخ��ار  مس��موم  انتزاع ه��ای  آن��ان

.خواهد خشکید

 ی��ک ب��ار  دیگ��ر، زن��ده گی را زن��ده گی می س��ازد ن��ه عل��م؛ و فق��ط عل��م 
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 بی ش��ک. خودا نگیخته ی  خود  مردم است که می توان��د آزادی را ایج��اد کن��د
 خیل��ی خ��وب خواه��د ب��ود اگ��ر عل��م بتوان��د از ای��ن پ��س راه نم��ا و روش��ن گر 

 ام���ا نب���ود  ن���ور به ت���ر از. پیش روی ی  م���ردم ب���ه س���وی  آزادی ی  ش���ان باش���د
 روشنایی ی  دروغینی است، که فقط برای  گم راه س��اختن  دنبال کنن��ده گان  ش

 بی ه��وده. به هر حال م��ردم ن��ور ک��م نخواهن��د داش��ت. افروخته شده باشد
 نیس���ت ک���ه مس���یری چنی���ن ط����ولنی در تاری���خ پیم���وده ان���د، و ت���اوان 

 خلص��ه ی  عملی ی . اشتباهات  ش��ان را ب��ا س��ده های  ب��دبختی پرداخت��ه ان��د
 تج���ارب  وحش���ت ناک  آن���ان ن���وعی دان���ش  عرف���ی س���اخته، ک���ه از بعض���ی

 ب��الخره. جنبه های  خاص به اندازه ی  همان دان��ش  نظ��ری ارزش من��د اس��ت
 آن دانش جوه��ای  ب��ورژوایی ک��ه ب��ه ان��دازه ی  ک��افی از(قسمتی از جوان ها 

 دروغ، دورویی و بزدلی ی  بورژوازی نفرت دارند که جس��ارت  آن را بیابن��د
 کهاز آن رو برگردانند، و اشتیاق  ش را دارند که آشکارا نهض��ت  انس��انی ی 

 ، آن ها، چنان چه تا پیش ت��ر ه��م گفت��ه ام، راه نمای��ان )پرولتریا را بپذیرند
 برادرانه ی  مردم خواهند ب��ود؛ و ب��ا یاری ی  ش��ان، هی��چ نی��ازی ب��ه حک��ومت 

. نخواهد بوددانش مندان

  برحذر باشند، همان ق��در و بی��شدانش منداناگر مردم باید از حکومت  
 ای���ن ش���اعرها و. از آن بای���د از ایده ئالیس���ت های  م���دعی ی  اله���ام ترس���ید

 ان��تزاع . مؤمن��ان  بهش��ت، هرق��در ص��ادق تر باش��ند، خطرن��اک تر می ش��وند
 علمی، گفتم، انتزاعی عقلنی است، که در ذات  ش درست و برای  زن��ده گی
 ض��روری اس��ت، نم��ایش  نظ��ری ی  زن��ده گی، ی��ا اگ��ر دوس��ت تر داش��ته باش��ید،

 ول���ی ان���تزاع . بای���د در زن���ده گی آش���امیده و ج���ذب ش���ود. آگ���اهی اس���ت
 ایده ئالیس��تی، خ��دا، زه��ری تباه کنن��ده اس��ت، ک��ه زن��ده گی را تخری��ب و

 مباه��ات  ایده ئالیس��ت ها،. متلشی می کند، به انحراف کشیده و می کشد ش
 می توان��د و: ن��ه شخص��ی بل ک��ه اله��ی، نرم ناش��دنی و شکس��ت ناپذیر اس��ت

 باید بمیرد، اما هیچ گاه تسلیم نخواهد شد، و حتی وق��تی تنه��ا ی��ک نف��س
 ب��رای  ش مان��ده، ب��از ه��م خواه��د کوش��ید م��ردم را ب��ه س��وی  خ��دا بفرس��تد؛
 درست مثل  ستوان های  پروس، ای��ن ایده ئالیس��ت های  عمل گ��رای  آلم��ان، ک��ه
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 .می خواهند مردم را ببینند که زی��ر  چکمه ه��ای  امپراتور ش��ان ل��ه ش��ده ان�د
 ایم��ان ه��م همی��ن ط��ور اس��ت، پای��ان  ش کم��ی متف��اوت اس��ت، ولی  ن��تیجه ی 

.هردو، برده گی است

 در همی����ن م����ورد بح����ث  پی����روزی ی  نفرت ا نگیزتری����ن و حی����وانی ترین
 هی��چ نی��ازی نیس��ت ای��ن را در م��ورد  آلم��ان. م��اده گرایی نی��ز پی��ش می آی��د

 ام��ا فک��ر. نش��ان دهی��م، ام��روزه ف��رد بای��د ک��ور باش��د ک��ه نتوان��د ببین��د ش
 می کن��م هن��وز لزم باش��د ک��ه آن را درب��اره ی  ایده ئالیس��م  اله��ی توض��یح

.دهیم

 اندیش��ه،. انس��ان، مث��ل  ب���اقی ی  ط��بیعت، موج��ود  ک��امل  م��ادی اس��ت
 توانایی ی  اندیشیدن، فهمیدن و منعکس کردن  احساس های  مختلف  خارجی
 و درونی، یادآوردن  شان پس ازپایان، و بازسازی ی  شان در تص��ور، مقایس��ه
 و بازش��ناختن  آن ه��ا، ان��تزاع کردن  چیزه��ای  مش��ترک میان  ش��ان و س��اختن 
 مف��اهیم  کل��ی، و درنه��ایت س��اختن  اندیش��ه ها در ترکیب ک��ردن  مف��اهیم ب��ا
 روش ه��ای  مختل��ف؛ در ی��ک کلم، ه��وش، تنه��ا س��ازنده ی  ک��ل و ای��ده ئال،

.خاصیتی از جسم  حیوانی و خصوصا  اندام  کامل  مادی ی  مغز است

 ای��ن را به یقی��ن می دانی��م، ب��ا آزم��ایش ب��ر همه گ��ان، هی��چ واقعی��تی
 هیچ گ��اه آن را رد نک��رده، و هرک��س می توان��د در هرلحظ��ه از زن��ده گی ی  ش

 در همه ی  حیوان��ات، ج��ز گونه ه��ای  ک��امل  پس��ت و ابت��دایی،. بیآزمای��د ش
 مقدار  خاصی از هوش را باز می یابیم، و می بینیم که، در سری ی  گونه ها،
 هوش  حیوانی و مقدار  ش پیش رفت می کند، تا آن جا که به انسان می رسد،
 اما فقط در انسان است که ه��وش ب�ه ق��درت  انتزاع س��ازی یی ن�ائل می ش�ود

.که اندیشه را تشکیل دهد

 ، که تنها خاست گاه و منبع  همه ی  دانش  ما اس��ت،]۶[تجربه ی  جهانی 
 بدین ترتیب نشان می دهد که همه ی  هوش همیشه ب�ه ن��وعی ب�دن  حی��وانی
 ضمیمه است، و نیرومن��دی و ق�درت  ای�ن ت�ابع  حی�وانی ب�ه تکام�ل  نس��بی ی 

 این آخرین نتیجه فقط در مورد  گونه های  حیوانی. ارگانیسم وابسته است
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 نیست که کار می کند؛ می ت��وانیم درب�اره ی  انس��ان نی��ز همین ط��ور اس�تدلل
 کنیم که قدرت  فکری و اخلقی  به تکامل  کم تر یا بیش تر  ارگانیس��م  ن��ژاد،
 ملت، طبقه ی��ا ف��رد بس��ته اس��ت، ول��ی لزم نیس��ت روی  ای��ن مس��ئله اص��رار

].۷[کنیم 

 در سوی  دیگر، قطعی است که هیچ انسانی هیچ گاه ذهن  ناب را، ج��دا
 ام��ا اگ��ر هی��چ. از هر شکل  م��ادی ، هرچ�ه ک�ه باش��د، ندی��ده و نخواه�د دی�د

 انس��انی آن را ندی��ده، چه گ��ونه اس��ت ک��ه کس��انی ب��ه وج��ود  آن اعتق��اد
 می یابن����د؟ واقعی����ت  ای����ن ب����اور قطع����ی اس����ت، و اگ����ر چن����ان چه همه ی 
 ایده ئالیست ها اصرار می کنند جهانی نباشد، لا قل بسیار عمومی اس��ت، و
 بدین ترتیب ک�امل  شایس��ته ی  ت�وجه  س��یار دقی�ق  م�ا، چ�ه، ب��اوری عم�ومی،
 هرقدر هم احمقانه باش��د، ب��ا ق��درت  بس��یار س��لطه ی  خ��ود را ب��ر سرنوش��ت 
.انسان هایی که بخواهند نادیده بگیرند یا کنار ش بگذارند اعمال می کند

 مث��الی. به علوه، توضیح  این باور نیز به اندازه ی  کافی عقلنی اس�ت
 که این موضوع را برای  مان توضیح دهد درباره ی  کودکان، و ح��تی اف��رادی
 بس��یار پیرت��ر از س��ن  اک��ثریت اس��ت، ک��ه نش��ان می ده��د انس��ان می توان��د
 توانایی ی  فکری ی  ش را بسیار پیش ازآن ک��ه بتوان��د روش  به ک��اررفتن  ش را
 .بررسی کند، پیش از آن که کامل  از وجود ش آگ��اه ش��ود، ب��ه ک��ار می گی��رد
 در ح��ال  ای��ن ک��ارکرد  ناخودآگ��اه  ذه��ن، در ح��ال  ای��ن عم��ل  معص��ومانه و
 باورمندانه ی  هوش، انس��ان، پرش��ده از جه��ان  خ��ارجی، و انگیخته ش��ده ب��ا
 محرکی داخلی ب��ه ن��ام  زن��ده گی و نیازه��ای  گون��اگون  ش، تع��دادی تص��ویر،
 مفهوم و ایده می سازد، که ابتدا ض��رورتا  بس��یار ن�اقص و ب�دوی هس�تند، و
 فقط اندکی به حقیقت  چیزها و واقعیت هایی که می کوشد بیان کند ش��بیه

 و فرد، که هنوز از ای�ن آگ��اه نیس��ت ک�ه ای�ن ک�ار  ذه��ن  خ��ود  او اس�ت،. اند
 هن��وز نمی دان��د ک��ه خ��ود  او ای��ن تص��اویر، مف��اهیم و ای��ده ها را س��اخته،

  ب��ودن  آن ه��ا را به کل��ی نادی��ده می گی��رد؛ و به ناچ��ار و طبیعت��ا  ب��هذهنی
  و واقعی باز می شناسد، که پاک از او مس��تقل ب��ودهعینیعنوان  چیزهای  

.و به خودی ی  خود وجود دارند
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 بدین ترتیب بوده که انس�ان های  نخس�تین، ک�ه به م��رور از بی تف��اوتی ی 
 پ������س از. حیوانی ی  ش������ان در می آمدن������د، خ������دایان  خ������ود را س������اختند

 ساخته شدن  شان، بدون  مشکوک شدن ب��ه آن ک��ه خود ش��ان موج��ودات  حقیق��ی
 هستند، به پرستش  آنان پرداختند؛ آن ها را موج��وداتی حقیق��ی پنداش��تند
 که بی ا ندازه از خود شان برتر اند، قدرت  مطلق را به آن��ان نس��بت دادن��د،

 هرق��در اندیش��ه های . و خود را آفری��ده های  آن��ان و برده گان  ش��ان پنداش��تند
 انسان تکامل یافتن��د، خ��دایان نی��ز، ک��ه چن��ان چه گفت��م، هیچ گ��اه بی��ش از

 در. طنین  خیالی و شاعرانه ی  تصویری واژگون نبوده اند، آرمانی تر شدند
 نخس���تین ق���دم، رفته رفت���ه ارواح  خ���الص ش���دند، ک���ه خ���ارج از جه���ان 
 دیده شدنی وجود داشتند، و درنهایت، در ط��ول  دوران��ی ط��ولنی در تکام��ل 
 تاریخی، در یک موجود  الوهی جمع آمدند، که روح  خالص، ابدی و مطلق،

.آفریده گار و ارباب  هر دو جهان است

 در ه��ر تک��املی، درس��ت ی��ا غل��ط، واقع��ی ی��ا خی��الی، جمع��ی ی�ا ف��ردی،
 وق��تی آن ق��دم. همیش��ه نخس��تین ق��دم و نخس��تین ک��ار دش��وارترین اس��ت

 ق���دم  دش���وار در تکام���ل . برداش���ته ش���د، ب���اقی طبیعت���ا  در پی  ش می آین���د
 تاریخی ی  ای�ن دی�وانه گی ی  احمق�انه ی  دین��ی نی��ز، ک�ه هن��وز م��ا را درگی��ر 
 خ��ود س��اخته و بازی ی  م��ان می ده��د، فرض ک��ردن  چن��ان جه��ان  الهی ی��ی در

 نخس��تین ب��روز  دی��وانه گی، ک��ه وق��تی از. خ��ارج از دنی��ای  واقع��ی ب��وده
 دیدگاه  روان شناسی می بینیم آن قدر ط��بیعی، و ب��ه همی��ن دلی��ل در تاری��خ 

 نمی دان��م چن��د. انسانیت ضروری بوده، در ی��ک مرحل��ه انج��ام نش��ده اس��ت
 س�ده ب��رای  تکام�ل  ای��ن ب��اور و تب�دیل  آن ب��ه ذهنی��ت  ح��اکم  انس��ان ها لزم

 اما، وقتی برقرار شد، به قادر  مطلق بدل گشته، چنان چه هر خی��ال . بوده
 انس��انی. احمقانه ی  دیگری هم وقتی ب��ر مغ��ز  انس��ان تس��لط ی��افت می ش��ود
 خوهی��د: دیوانهرا در نظر بگیرید، موضوع  دی��وانه گی ی  ش هرچ��ه ک��ه باش��د

 فهمید که ایده ی  گنگ و دگمی که آزار ش می ده��د، ب��رای  او ط��بیعی ترین و
 واقعی ترین چیز  دنیا به شمار می آید، و درمقابل، چیزهای  واقع��ی ک��ه در

 پ��س. تناقض با این ایده قرار گیرن��د، ب��ه نظ��ر ش مس��خره و کری��ه می آین��د
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 م��ذهب ن��وعی دی��وانه گی ی  جمع��ی اس��ت، قوی ترین  ش��ان، چراک��ه حم��اقتی
 همه گانی است، و ریش��ه های  ش در دورتری��ن روزگاره��ای  باس��تان گ��م ش��ده

 ب��ه عن��وان  دی��وانه گی ئی جمع��ی، ب��ه همه ی  اعم��اق  وج��ود  شخص��ی و. ان��د
 جمعی ی  انسان ها سرایت کرده؛ در اجتماع صورتی خارجی یافته؛ و، اگ��ر

 ه��ر. بخواهیم این طور بگوییم، به روح و اندیش�ه ی  جمع��ی ب�دل ش�ده اس��ت
 انس��انی، از هنگ��ام  تول��د، در اح��اطه ئ  ش؛ ب��ا ش��یر  م��ادر ف��رو می ب��رد ش؛

 انحص��ارا  از آن. نشانه های  ش در هرچه که می بیند و لم��س می کن��د هس��ت
 تغذیه می شود، و هرقدر اراده ئ  ش قوی باشد، تلشی بی س��ابقه لزم اس��ت

 اثب��ات  ای�ن. تا خود را از آن ره��ا س��ازد، و هیچ گ�اه ک��امل  موف��ق نمی ش��ود
 موض���وع را در ایده ئالیس���ت های  م���درن  مان داری���م، و در ماتریالیس���ت های 

 آنان هیچ راهی برای  کندن  دی��ن از. ی  مان، کمونیست های  آلمانیاصول گرا
.جامعه نیافته اند

 دنیای  ابرطبیعی، دنیای  الهی، وقتی کامل  در ذهن  مردم مستقر ش��د،
 تکام��ل  ان��واع  سیس��تم های  دین��ی امت��داد  ط��بیعی ی  ش اس��ت، ک��ه ک��امل  از
 پیش رف��ت  رواب��ط اقتص��ادی و سیاس��ی ی  هم دوران  ش پی روی می کن��د، چ��ه،
 .دنی���ای  وهمی ی  م���ذهبی، بازس���ازی ی  تقدیس ش���ده ی  جه���ان  واقع���ی اس���ت
 ب��دین ترتیب اس��ت ک��ه دی��وانه گی ی  جمعی ی  ت��اریخی ک��ه خ��ود را م��ذهب
 می نامن��د، از دوران  خراف��ات و چندخ��دایی، در ط��ول  دوران ه��ای  مختل��ف 
.تاریخی تکامل یافته، و به مرحله ی  تک خدایی در مسیحیت رسیده است

 پ��س از اس��تقرار  دنی��ای  اله��ی، دوی  می��ن ق��دم  دش��وار در تکام��ل  ب��اور 
 دین���ی، بی ش���ک انتق���ال از چندخ���دایی ب���ه تک خ���دایی ب���وده، عب���ور از

 بت ها، پیش. ماده گرایی ی  دینی ی  بت پرستان به ایمان  معنوی ی  مسیحیان
 و ای���ن شخص���یت (از ه���ر چی���ز، خ���دایان  خ���اص  مل���ی قلم���داد می ش���دند 

 ب��ا آن تع�داد  زی�اد، به ناچ��ار کم  بی��ش شخص��یت  م�ادی ی ). عمده ی  ش��ان ب��ود
 خود را حفظ کرده بودند، یا شاید از آن جا تعداد شان زیاد بود ک��ه بس��یار

 ای��ن. مادی بودند، گوناگونی یکی از خواص  اساسی ی  دنیای  حقیق��ی اس��ت
 بت ه��ا هن��وز انک��ار  س��خت و اکی��د  چیزه��ای  واقع��ی نش��ده نبودن��د؛ فق��ط
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.گزافه یی خیالی از آن ها بودند

 .دیدیم که این عبور به تک خدایی برای  یهودی��ان چ��ه گ��ران تم��ام ش��د
 موس��اها و پی��ام بران بی ه��وده می کوش��یدند م��ردم را ب��ه پرس��تش  ی��ک خ��دا
 دع���وت کنن��د؛ ول���ی م��ردم همیش��ه ب��ه بت پرس���تی ی  پیش��ین  خ���ویش ب���از
 می گش����تند، ب���ه هم����ان ایم���ان  باس����تانی و بس����یار بس����یار ط����بیعی تر و
 قانع کننده تر ش���ان ب���ه خ���دایان  بس���یار، خ���دایانی م���ادی تر، انس���انی تر و

 خود  یهوه، خدای  یگانه ی  موساها و پیام بران، هنوز خدایی. لمس کردنی تر
 به شدت ملی بود، که روش های  مادی ب��رای  پ��اداش ی��ا مج��ازات  پی روان  ش
 .ب��ه ک��ار می گرف��ت، گ��اهی احم��ق می ش��د و همیش��ه وحش��ی و بی رح��م ب��ود
 ح�تی ب�ه نظ�ر می رس�د ایم�ان ب�ه او مس��تلزم  انک�ار  وج��ود  خ��دایان  پیش��ین

 خ��دای  یه��ود وج��ود  رقیب��ان را انک��ار نمی ک��رد؛ فق��ط نمی خواس��ت. نب��وده
 مردم��ان آن خ��دایان را هم رتبه ی  او بپرس��تند، چ��ه یه��وه پی��ش از هرچی��ز

:نخستین فرمان  او چنین بود. خدایی حسود بود

 من خداون��د  ت��و هس��تم، هم��ان خ�دایی ک�ه ت��و را از اس��ارت و بن��ده گی«
.»تو را خدایی پیش از من نباشد. آزاد کرد

 پس یه�وه، نس��خه یی نخس��تین، م�ادی و نخراش�یده از خ�دای  متع��الی ی 
 موج��ود  متع��الی. به علوه، او فقط خدایی ملی ب��ود. ایده ئالیسم  مدرن بود

 هم چنی�ن. نمی تواند خدایی ملی باشد؛ بای�د خ�دای  همه ی  انس��انیت باش�د
 .نمی تواند موجودی مادی باشد، باید انکار  تمام  مواد و روح  خ��الص باش��د
 این ها دو موردی هس�تند ک�ه در ارتب�اط ب��ا پرس��تش  موج�ود  متع��الی ث��ابت

:می شوند

 . چنان رابطه یی، تنها در انکار  همه ی  شکل های  ملی ی  پرستش است که1
.امکان  وجود می یابد

 ک��ه ام��روز ب��ه ان��دازه ی  ک��افی پیش رفت��ه(. تکام��ل  ای��ده های  مت��افیزیکی 2
.برای  ایده سازی ی  یهوه ی  یهودی ها لزم بوده) است
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 نخستین شرط را رومی ها به انج��ام رس��یدند، البت��ه بی ش��ک ب��ا روش��ی
 بسیار منفی، ولی تسخیر  بیش تر  کشورهایی که در زمان  باستان شناخته
 .بودن���د و تخری���ب  فرهنگ ه���ای  ملی ی  آن���ان ای���ن نی���از را تحق���ق بخش���ید
 خدایان  ملت های  شکست خورده در پانتئون گرد آمده، و هم دیگ��ر را خن��ثی

.این نخستین پیش نویس  انسانیت بود، بسیار وحشی و منفی. کردند

 ب��رای  ش��رط  دوی  م، روحانی س��اختن  یه��وه، ای��ن را ه��م یونانی��ان بس��یار
 آن ه��ا. پی��ش از تس��خیر  کشور ش��ان ب��ه دس��ت  رومی��ان انج��ام داده بودن��د

 یونان، در گهواره ی  ت��اریخ  ش، جه��ان  روح��انی. مخترعین  متافیزیک بودند
 را از ش���رق گرفت���ه و، به خص���وص ب���ا ایم���ان  س���نتی ی  مردم���ان  ش، بس���یار

 یون��ان، در. خوبمستقر کرده ب��ود؛ ای��ن جه��ان  اله��ی می��راث  ش��رقی ها ب��ود
 دوران  فط��ری ی  ش، پی��ش از آغ��از  تاری��خ  سیاس��ی، ای��ن جه��ان  اله��ی را از
 طریق  شاعران تکامل داده و به صورت  شگفت ا نگیزی انسانی ساخته ب��ود؛
 بدین ترتیب وقتی تاریخ  ش عمل  شروع می شد، دینی کامل و آماده داش��ت،
 یک��ی از به تری��ن و دوست داش��تنی ترین م�ذاهبی ک�ه هیچ گ��اه وج��ود داش��ته

 ک��ه از هی��چ مل��ت (متفک��ران  ب��زرگ  یون��ان ). ول��ی ی��ک م��ذهب، ی��ک دروغ(
 ، این جهان  الهی را مستقر)باستانی یی به اندازه ی  یونان برنخاسته اند

 یافتن��د، ن��ه فق��ط بی��رون از خود ش��ان و در می��ان  م��ردم، ک��ه هم چنی��ن در
 خود ش��ان ب��ه ص��ورت  عادت ه��ای  احس��اس و اندیش��ه، و طبیعت��ا  آن را ب��ه

 به همین خاطر بود که آن��ان هیچ گ��اه. عنوان  نقطه ی  آغاز استفاده کردند
 الهیاتی نساختند؛ یعن��ی هیچ گ�اه مانن��د  متفک��ران  ق��رون  وس��طا دس��ت ب�ه
 ای��ن تلش  بی ه��وده نزدن��د ک��ه منط��ق و اس��تدلل را ب��ا پوچی ه��ای  چن��ان

 آن��ان خ��دایان را بی��رون از تفک��ر  خ��ود ق��رار داده، و. خدایانی آشتی دهند
 خود را مستقیما  به ایده ی  الوهیت وصل کردند، الوهیتی یک تا، نادی��دنی،

 ت��ا آن ج��ایی ک�ه ب�ه اعتق�اد. متعال، ابدی، مطلقا  غیر  مادی و غیر شخص��ی
 ب��ه روح  مج��رد مرب��وط اس��ت، متافیزیک دان ه��ای  یون��انی بس��یار بیش ت��ر از

 یهودی�ان فق��ط شخص��یت . یهودی ه�ا در س��اختن  خ�دای  مس��یحی س�هم دارن�د
.حیوان صفت  یهوه ی  شان را بدان افزودند
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 این ک���ه ن���ابغه ی  بلن���دپایه یی مانن���د  افلط���ون  ج���اودانی می توانس���ت
 آن چنان مطلق به حقیقت  ای��ده ی  ال��وهیت ق��انع ش��ده باش��د نش��ان می ده��د
 .که سنت  دینی حتی در قوی ترین اندیشه ها چه قدر اثرگذار و مسری است
 به علوه، نباید از این تعجب کنیم، چه ح��تی در روزگ��ار  م�ا و بزرگ تری��ن

 ح��تی(فیلسوفی هم که از زمان  ارسطو و افلطون وج��ود داش��ته، هگ��ل ه��م 
 با وجود  نقادی های  کانت، که هرقدر ناکامل و متافیزیکی باش��ند، عینی��ت 

 کوش��ید ای��ن ای��ده های ) حقیق��ت  ای��ده ی  ال��وهیت را به کل��ی وی��ران س��اختند
 درس��ت. الوهی را ب��ه جای گ��اه  متع��الی وس��ریر  آسمانی ی  ش��ان ب��از گردان��د

 است که هگل چن��ان خش��ن ب��ه ای��ن بازس��ازی پرداخ��ت ک�ه خ��دای  خ��وب را
 او ه�اله ی  ن��ورانی را از دور از ای�ن ای�ده های  ال��وهی. ب�رای  همیش�ه کش��ت

 برداشت، و به هر خواننده ئ  ش نشان داد ک�ه این ه��ا هیچ گ��اه چی��زی بی��ش
 .از ساخته ی  حرکت  ذهن  بشر در طول  تاریخ در جست  جوی  خود نبوده ان��د

  ال��وهی هی��چس��راب او برای  پایان دادن به همه ی  دیوانه گی های  م��ذهبی و 
 ک��م نگذاش��ت، مگ��ر بی��ان  ص��ریح  ای��ن س��خنان  ارزش من��د ک�ه پ��س از او، ب��ه
 دست  دو اندیش من��د  ب��زرگ ک�ه هیچ گ��اه چی��زی از یک دیگ��ر نش��نیده بودن��د
 گفت�ه ش�د؛ لودوی��گ فوئرب��اخ، ش��اگرد و مخ�الف  هگ�ل در آلم�ان، و آگوس��ت

 ای����ن س����خن. ک����ومته، بنیان گ����ذار  فلس����فه ی  پوزیتیویس����تی در فرانس����ه
:بدین ترتیب است

 همه ی  سیس��تم های .» متافیزی��ک ب�ه روان شناس��ی ک�اهش ی��افته اس��ت«
 مت��افیزیکی چی��زی ج��ز روان  انس��ان نیس��تند ک��ه خ��ود را در ط��ول  تاری��خ

.تکامل بخشیده

 امروز دیگر دشوار نیست ک�ه بفهمی��م چه گ��ونه اندیش��ه ی  ال��وهیت زاده
 انس��ان. شد و چه گونه ب��ا تکام��ل  ق��وه ی  انتزاع س��ازی ی  انس��ان ش��کل گرف��ت

 .ام���ا در زم���ان  افلط���ون دانس���تن  ای���ن ن���اممکن ب���ود. خ���دایان را آفری���د
 اندیش��ه ی  جمع��ی، و درن��تیجه ی  اندیش��ه ی  ف��ردی ه��م، ح��تی اندیش��ه ی  آن
 بزرگ ترین نابغه ها، هنوز برای  دانستن  ش ب�ه ان�دازه ی  ک��افی ب��الغ نش�ده

 ، این خودشناسی تنها!»خود ت را بشناس: «سقراط به ندرت می گفت. بود
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 به ش�کل  ن��وعی ش�هود ب�ود، و درحقیق��ت ش��الوده ئ  ش ب�ر هی�چ نه�اده ش�ده
 پس برای  ذهن  انسان ناممکن بود که مشکوک ش��ود ک��ه ش��اید خ��ود ش. بود

 جه�ان  ال��وهی را پی��ش از خ�ود ی�افته. تنه�ا س��ازنده ی  جه�ان  ال��وهی اس��ت
 بود، به شکل  تاریخ، به شکل  سنت، ب�ه ش�کل  احس��اس، ب�ه عن�وان  ع��ادتی
 .فک����ری، ض����رورتا  آن را ه����دف  بزرگ تری����ن تعمق ه����ای  ش نی����ز ق����رار داد
 بدین ترتیب ب�ود ک�ه متافیزی��ک زاده ش�د، و ب��دین ترتیب ب�ود ک�ه ای�ده های 

.الوهی، بنیان  روح گرایی، توسعه یافته و کامل شدند

 درس�ت اس�ت ک�ه پ��س از افلط�ون ن��وعی حرک�ت  وارون در تکام�ل  ذه�ن
 ارس��طو، پ��در  حقیقی ی  دان��ش و فلس��فه ی  پوزیتیویس��ت، جه��ان . پی��ش آم��د

 ال��وهی را انک��ار نمی ک��رد، ول��ی می کوش��ید در کم تری��ن ح��د  ممک��ن ب��ه آن
 او نخستین کسی بود که منطق و قوانین  ذهن  بشر را بررس��ی. مربوط شود

 ک��رد، و در همی��ن زم��ان روی  جه��ان  فیزیک��ی ه��م، ن��ه ب��ه عن��وان  م��اهیت 
 پ���س از او. ای���ده ئال و وهمی ی  آن، بل ک���ه از جنبه ی  حقیق����ی ک���ار ک���رد

 .یونانی های  اسکندریه نخستین مکتب  دانش گ�ران  مثب�ت را بنی��ان نهادن�د
 ام���ا خداناشناس���ی ی  آن���ان هی���چ اث���ری ب���ر. آن ه���ا خدانش���ناس بودن���د

 دان���ش ب���ه ج���دایی ی  بیش ت���ر و بیش ت���ر از. هم دوران های  ش���ان نگذاش���ت
 پ��س از افلط��ون، خ��ود  متافیزیکی ه��ا ه��م ب�ه انک��ار . زن�ده گی متمای��ل ب��ود

 ای���ده  های  ال���وهی پرداختن���د؛ ای���ن را اپیکوری ه���ا و ش���کاک ها ب���ه انج���ام
 رساندند، دو فرقه یی که کمک  بس��یاری در ن��ابودی ی  اش��راف ب��ه انس��ان ها

.کردند، اما اثر  چندانی بر توده ها نداشتند

 فرقه ی  دیگر، که بی ا ندازه اثرگذارتر ب��ود، در اس��کندریه ش��کل گرف��ت،
 اینان، ایده های  افلطون و تصورات  وحشی ی  شرقی را.مکتب  نوافلطونیان

 به شکلی گیج کننده در هم آمیختند، که در حقیقت بنیان گذاران و بع��دها
.تشریح کننده گان  دگم های  مسیحی هستند

 ب���دین ترتیب خودپرس���تی ی  شخص���ی و بی ش���رم  یه���وه، پیروزیمن���دی ی 
 همان قدر وحشی ی  رومی ها، و بازی ه��ای  یونانی ه��ا ب��ا ای��ده ی  مت��افیزیکی،
 که در ارتباط با شرق مادی شده بود، سه عنصر  تاریخی بودند که مذهب 
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.روح گرا را در مسیحیت تجسم بخشیدند

 پیش از آن که قربان گاه  خدای  متعالی بر خرابه های  معب�دهای  ف�راوان 
 بت ه��ا و خ��دایان  مش��رکان س��اخته ش��ود، می بای��د نخس��ت خ��ودگردانی ی 
 ملت هایی که تاریخ  باستانی و خدایان  خود را داشتند از می��ان برداش��ته

 ای���ن را رومی ه���ا ب���ا حیوان ص���فتی ی  تم���ام ب���ه انج���ام رس���اندند. می ش���د
 بیش ترین قسمت هایی از دنیا که در آن زمان شناخته شده بود را متصرف

 ب��دین ترتیب خ�دای  یگ��انه یی ک�ه. شده و بنیاده�ای  ق��دیمی را دف��ن کردن�د
 پس از تفاوت های  ق��ومی و مل��ی، م�ادی و اجتم�اعی ی  کش�ورها، و به ن��وعی
 در انک��ار  آن ه��ا ظ��اهر ش��د، ض��رورتا  بای��د موج��ودی غیر م��ادی و ان��تزاعی

 اما ایمان به وجود  چنان چیزی بس��یار دش��وار ب��ود و نمی توانس��ت. می بود
 درنتیجه، چنان چه در پیوست توضیح داده ام، دوران��ی. به ناگاه پدید آید

 طولنی از تدارک ها و پیش رفت های  متافیزیکی های  یون��انی لزم ب��ود، ک��ه
  مستقر س��اختند، م��دلی ک��ه از ازلایده ی  الوهیروشی فلسفی برای  تصور  

 ول��ی هی��چ مت��افیزیکی ی . آفریننده است و با جهان  دی��دنی بازس��ازی ش��ده
 ی��ا دقیق ت��ر،(منطق��ی و ج��دی ئی نمی توانس��ت ت��ا تص��ور  ای��ن خ�دا ب��ال رود 

 ، پس ضروری شد که خدایی تصور کنند که هم زم��ان ه��م یگ��انه)پایین آید
 ای��ن چه��ره در شخص��یت  بس��یار وحش��ی،. و ه��م ص��احب  شخص��یت باش��د

 ام��ا یهودی ه��ا،. خودخواه و بی رحم  یهوه، خدای  ملی ی  یهودی ها یافته شد
 با وجود  آن روحیه ی  ملی ی  انحصاری ی  شان که حتی امروز ه��م از دیگ��ران
 جدای  ش��ان می س��ازد، درحقیق��ت، بس��یار پی��ش از تول��د  مس��یح جه��انی ترین

 بعضی از آنان مستقر شدند، ولی بسیاری ح��تی ب��ا. مردم  دنیا شده بودند
 اصرار و در قالب  علقه به بازرگانی که یکی از نشانه های  اساسی ی  شان
 را تش��کیل می ده��د، ب��ه ع��دم  س��کونت در ی��ک ج��ای  خ��اص ادام��ه داده، در
 همه ی  کش��ورها پراکن��ده ش��ده، پرس��تش  یهوه ی  ش��ان، ک��ه هرچ��ه بیش ت��ر
 رهای  شان می ک��رد بیش ت��ر و بیش ت��ر ب��دو وف��ادار می ش��دند، را ب��ه همه ج��ا

.بردند

    این خدای  دردسرساز  یهودی��ان، در اس��کندریه آش��نایی ی  شخص��ی یی ب��ا
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 الوهیت  متافیزیکی ی  افلطون یافت، که تا همان زم��ان به ش��دت از تم��اس
 او، ب��ا. با شرق آسیب دیده بود، یهوه هم آن را بیش از این فاس��د س��اخت

 وجود  انحصار  ملی، حسودانه و وحشی ی  ش، نمی توانست مدتی طولنی در
 برابر  زیبایی های  این الوهیت  ایده ئال و غیر شخصی ی  یونانی ه��ا مق��اومت

 ب��ا او ازدواج ک��رد، و خ��دای  روح گ��رای  مس��یحیت از ای��ن ازدواج زاده. کن��د
 نوافلطونیان  اسکندریه به عنوان  سازنده گان  اصول  الهیات  مسیحی. شد

.شناخته شده اند

 با این وجود، الهیات به تنهایی دین  کام��ل نیس��ت، و بس��یاری عناص��ر 
 منظ��ور م از عناص��ر . ت��اریخیی  دیگ��ر ب��رای  ساخته ش��دن  تاری��خ لزم ان��د

 تاریخی، شرایط  کلی ی  هر تکاملی در ه��ر ج��ایی اس��ت؛ ب��رای  مثالتس��خیر 
 دنی��ا ب��ه دس��ت  رومی ه��ا و ملق��ات  خ��دای  یهودی ه��ا ب��ا ای��ده ی  ال��وهی ی 

 ب���رای  آبستن س���اختن  عناص���ر  ت���اریخی، ت���ا در ط���ول  تح���ولت . یونانی ه���ا
 تاریخی به راه افتند، واقعیتی زنده و خ��ودا تگیخته م��ورد  نی��از ب��ود، ک��ه
 .بدون  آن ممکن بود این عناصر در طول  سده ها هم چنان بی ا ثر می  ماندن��د

.تبلیغات، شهادت و مرگ  عیسا مسیح: این واقعیت در مسیحیت کم نبود

 ما تقریبا  هیچ چیز از این شخصیت  ب��زرگ و مق��دس نمی دانی��م، هرچ��ه
 ک��ه ش��ارحان ب��ه م��ا می گوین��د متن��اقض، و چن��ان افس��انه وار اس��ت ک��ه

 ول��ی. به ندرت می توانیم بعضی نش��انه های  واقع��ی و حی��اتی در آنبی��ابیم
 هرچه باشد مطمئن ایم ک��ه او ط��رف دار  فقی��ران، دوس��ت و بش��ارت دهنده ی 
 بی چاره گان و برده گان و زنان بوده، و ای��ن آخ��ری م��ایه ی  عش��ق  بس��یاری

 او وعده ی  زنده گانی ی  ج��اودانی ب��ه همه ی  س��تم دیده گان و. بدو شده است
 او، درن���تیجه و ب���ه ط���ور . رنج برن���ده گان داد؛ و ای���ن تع���داد گ���زاف اس���ت

 طبیعی، به دست  نماینده های  اخلقیات و نظ�م  عم��ومی ی  آن دوران اع�دام
 پی روان  او، و پی روان  پی روان  او، با ی��اری ی  پیروزی ه��ای  رومی��ان ک��ه. شد

 موانع را از میان برداشته بود، در پراکندن  ش توفی��ق یافتن��د، و انجی��ل را
 در همه ی  کش��ورهایی ک��ه آن وقت ه��ا شناخته ش��ده ب��ود ب��رای  م��ردم تبلی��غ

 همه ج��ا ب��ا آغ��وش  گش��اده م��ورد  اس��تقبال  برده ه��ا و زن��ان ق��رار. کردن��د
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 گرفتن��د، ک��ه س��تم دیده ترین و رنج برن��ده ترین طبق��ات  دنی��ای  باس��تان، و
 ح��تی آن مع�دود مبلغ��انی. درنتیجه طبیعتا  نادان ترین��ان  آن زم��ان بودن��د

 که وارد  دنیای  ممتازان و دانش آموخته گان شدند نیز بیش تر  موفقیت  ش��ان
 پهناورترین عرصه ی  تبلیغی ی  آن ه��ا، تقریب��ا . را مرهون  نفوذ  زنان هستند

 منحصرا  به سوی  مردمی جهت گرفته بود که از برده گی ب��دبخت و خفی��ف
 ای��ن نخس��تین جنب��ش ب��ود، نخس��تین انقلب  روش��ن فکرانه ی . ش��ده بودن��د

.پرولتاریا

 افتخ��ار  ب��زرگ  مس��یحیت، شایس��ته گی ی  بی چ��ون  چرای  ش، و همه ی  راز 
 پیروزی ی  بی سابقه و حتی امروز هم سراسری ی  ش، در این حقیق��ت نهفت��ه
 اس��ت ک��ه ب��ه عم��وم  بی ک��ران و رنج برن��ده ی  م��ردم پرداخ��ت، ک��ه دنی��ای 
 باستان، روشن فکری ی  بی رح��م و س��خت گیر و اش��رافیت  سیاس��ی، برای  ش��ان

 غی��ر از ای��ن، هیچ گ��اه. حتی ساده ترین حقوق  انسانی را هم انکار می ک��رد
 حکم��تی ک��ه حواری��ان  مس��یح می آموختن��د،. نمی توانس��ت خ��ود را بپراکن��د

 همان قدر که ممکن بود به نظر  بدبختان تسلی دهنده آید، بس��یار انقلب��ی
 هم بود، ولی برای  پذیرفته ش��دن از دی��دگاه  منط��ق  انس��ان، و پذیرفته ش��دن

 ب��ا ت��وجه ب�ه آن چ�ه ح��واری پ��ل. از سوی  انسان های  آگاه، بسیار پ��وچ ب��ود
 ؛حم����اقت  اله����ی می گوی����د؛ و از پی����روزی ی  آن آش����وب  ایم����اندرب����اره ی  

 خردمن���دان و اندیش من���دان  هم���ان ق���رن رد ش کردن���د، ول���ی س���اده لوحان،
.نادانان و ضعیف فکران، کامل  احساسی، پذیرفتند ش

 راستی که ناخرسندی یی بس��یار ژرف از زن��ده گی، عط��ش  بس��یار ش��دید 
 رشادت، و فقر  تقریبا  مطلق  اندیشه لزم است، که پذیرفته شدن  مزخرفات 
 مس��یحی، بی ش��رم ترین و احمق��انه ترین  همه ی  مزخرف��ات  دین��ی، تض��مین

.شود

 ای��ن فق��ط الغ��ای  مؤسس��ه های  سیاس��ی، اجتم��اعی و سیاس��ی ی  باس��تان
 موج��ود  زن��ده،. واژگ��ونی ی  کام��ل  عق��ل  س��لیم و منط��ق  انس��انی ب��ود: نب��ود

 جهان  حقیقی، بدین ترتیب همه به هیچ گرفته شد؛ در ح��الی ک�ه محص��ول 
 قوه ی  انتزاع سازی ی  انسان، آخرین و پیش رفته ترین انتزاع  آن قوه، بسیار
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 دورتر از چیزهای  موجود، حتی دورت��ر از کلی تری��ن تص��میم های  موج��ودات 
 هیچ چی��ز ب��رای . زنده و ایده های  فضا و زمان، به جای  همه چیز گرفته شد

.پیش رفت نماند، همه چیز در تفکر  تهی و مطلقا  بی تحرک  ش ساکن شدند

 ، مطلق��ا  خ��الی از ه��ر محت��وایی، هی��چ چی��ز  مزخ��رفای��ن ان��تزاع، ای��ن 
 حقیق��تی، خ��دا را ب��ه عن��وان  تنه��ا چی��ز  حقیق��ی، اب��دی، قدرت من��دترین

 .ی  حقیقی هیچ معرفی می شود، و هی��چ  مطل��ق، هم��ههمه  . توصیف می کنند
. [سایه به شیئ  اصلی بدل می شود، و شیئ مثل  س��ایه یی ناپدی�د می ش��ود

۸[

 ، ایم��انآش���وب همه ی  این ه���ا حم���اقت و مزخرف���ات  ن���اگفتنی هس���تند، 
 )ب���رای  بعض���ی(پی���روزی ی  حم���اقت  س���اده لوح ب���ر اندیش���ه در توده ه���ا؛ و 

 پی��روزی ی  وارونه گویی ه��ای  اندیش��ه یی کس��ل، فاس��د، مت��وهم و متنف��ر از
.جست  جوی  جدی و صادقانه ی  حقیقت

71



مؤخره 

ایمان دارم چون پوچ است 

 به چیز  پوچ ایم�ان دارم؛ ب�دان ایم�ان دارم، دقیق��ا  و عم�دتا  ب�ه خ��اطر 
 ب��ه همی��ن ترتی��ب اس��ت ک��ه ام��روزه بس��یاری از. ای��ن این ک��ه پ��وچ اس��ت

 روش���ن فکران و متفک���ران  برجس���ته ی  م���ا هن���وز ب���ه مغن���اطیس  جنس���ی،
 مسیحیت، ایده ئالیسم و خدا) چرا راه  دور برویم(روح گرایی، فال گرفتن و 

.ایمان دارند

 باور  پرولتاریای  باستان، مثل  پرولتر  ام��روزی، بس��یار س��تبرتر و س��اده تر
haut goبوده، کم تر  tš .تبلیغات  مسیحی به قلب  ش متوجه ب��ود ن��ه ب��ه 

 اندیشه ئ  ش؛ به اش��تیاق  اب��دی ی  ش، نیازه��ا و رنج ه��ای  ش، ب��رده گی ی  ش،
 نه استدلل  ش، که هنوز خوابیده بود و نمی توانست چیزی از تناقض های 

 منحص��را  ب��دین علقه من��د ب��ود ک��ه بدان��د. منطقی و شواهد  پوچی ببینند
 چه وقت ساعت  رستگاری ی  موعود خواهد رسید، و کی حک��ومت  خ��دا برپ��ا

 درباره ی  تعصبات  الهی، خود را درگیر شان نمی کرد، چ���ه. خواهد گردید
 مسیحی ش��دن  پرولتاری��ا م��اده ی  گس��ترش . چیزی در مورد ش��ان نمی فهمی��د

.مسیحیت بود ولی نه توان  فکری ی  ش

 درب��اره ی  تعص��بات  مس��یحی، این ط��ور فک��ر می کنی��م ک��ه توس��ط  یک س��ری
 کاره�����ای  الهی�����اتی و ادبی ی  انجمن ه�����ا و ب�����ه دس�����ت  نوافلطونی�����ان 

 اندیش��ه ی  یون��انی چن��ان. ازشرق آمده ی  به کیش  نوگراییده انجام شده اند
 ئست شده بود، که در سده ی  چهار م  مسیحی، در زم��ان  نخس��تین انجم��ن،
 ایده ی  خ��دایی شخص��ی، خ��الص، اب��دی، مطل��ق، خ��الق و ارب��اب  برت��ر ک��ه
 خ��ارج از جه��ان  م��ادی وج��ود داش��ته باش��د به اتف��اق  آرا و بی تردی��دی ب��ه
 دست  پدران  کلیسا، پذیرفته شد؛ پس از پذیرش  ای��ن مزخ��رف  مطل��ق، ب��ه
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 طور  منطقی لزم شد که به غیر م��ادی و اب��دی بودن  روح  انس��ان نی��ز ب��اور
 آورند، که در بدنی من��زل گزی��ده و زن��دانی ش��ده ک��ه فق��ط ی��ک قس��مت  ش
 م���ادی اس���ت، و م���اده ه���م مث���ل  روح ن���امیرا اس���ت و بای���د هم راه  ش در

 می بینی��م ک��ه ح��تی ب��رای  پ��دران  کلیس��ا پ��ذیرفتن . رس��تاخیز زن��ده ش��ود
 این ها چه قدر دشوار بوده؛ تصور  چیزهای  خالص خارج از هرگ��ونه ش��کل 

 باید افزود که، ب��ه ط��ور  کل��ی، روح  ه��ر بح��ث  مت��افیزیکی و اله��ی. مادی
.تلش برای  توضیح  یک پوچی با پوچی ی  دیگر است

 ای��ن از خوش شانس��ی ی  بس��یار  مس��یحیت ب��ود ک��ه ب��ه دنی��ایی از برده ه��ا
 ای��ن آخری ه��ا. هم چنین شانس  دیگ��ری ه��م در ی��ورش  بربره��ا آورد. رسید

 مردمی سزاوار بودند، پر از نیروهای  طبیعی، و مهم تر از همه، انگیخت���ه
 با نیازی بزرگ به زنده گی و ظرفی��ت  عظیم��ی ب��رای  ش؛ یاغی��انی ک��ه در
 برابر  هر آزمونی ایستاده بودند، و مانند جانشینان  خلف  ش��ان، آلمانی��ان 
 ام���روز،به ت��اراج و غ��ارت  هرچ��زی ق��ادر بودن��د؛ ام��ا بس��یار کم ت��ر از ای��ن
 جانشینان روش مند و فضل فروش بودند، کم ت��ر اخلق�ی، کم ت�ر آم�وخته، و
 درمقابل، مستقل  تر و مغرورتر، نه مانند  بروژوازی ی  م��درن  آلم��ان، توان��ا

 ام��ا در براب��ر  همه ی  ص��فات  برجسته ی  ش��ان،. ب��رای  دان��ش ول��ی ن�ه آزادی
 چی��زی ج��ز برب��ر نبودن��د؛ و ب��دین ترتیب در براب��ر  پرس��ش های  الهی��ات و
 متافیزی����ک مانن����د  برده گ����ان  باس����تان بودن����د، برده گ����انی ک����ه اص����ل 

 ب�����دین ترتیب وق�����تی. بسیاری ش�����ان از ن�����ژاد  همی�����ن بربره�����ا بودن�����د
.ناسازی ی  شان چیره شد، گرداندن  شان به آیین  مسیحی دشوار نبود

 مسیحیت، برای  ده سده، مسلح با قدرت  مطلق  کلیسا و دولت، و در نب��ود 
 هی��چ رقی��بی، توان��ای  تب��اه کردن، پس��ت کردن و منحرف س��اختن  اندیش��ه ی 

 هیچ رقیبی نداشت چ�ون بی��رون  کلیس��ا ن�ه اندیش من�د و. مردم  اروپا بود
 به تنه���ایی فک���ر می ک���رد، به تنه���ایی س���خن. ن���ه دانش آم���وخته یی نب���ود

 بدعت گ��ذارانی از آن ب��ر. می گفت و می نوشت، و خ��ود ش ه��م درس می داد
 آمدن���د، ول���ی آن���ان تنه���ا ب���ر جنبه ه���ای  الهی���اتی و عملی ی  نظ���ام اث���ر
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 ب��اور ب��ه خ��دا، روح  مج��رد و س��ازنده ی . گذاشتند و نه بر تعصب  بنی��ادین
 ای��ن دو. جهان، و باور به غیر مادی بودن  روح دس��ت نخورده ب��اقی ماندن��د

 ب��اور ب��ه ش��الوده ی  همه ی  تم��دن  ش��رقی و غ��ربی ی  اروپ��ا ب��دل ش��دند؛ ب��ه
 همه ی  نهادها و جزئیات  زنده گی ی  خصوصی و عم�ومی ی  همه ی  طبق��ات و

.توده ها رخنه کردند و همه جا خود را به نمایش گذاردند

 آیا با وجود  آن رس��وج عجی��ب اس��ت اگ��ر ای��ن باوره��ا را ح��تی ام��روزه روز
 زن���ده بی���ابیم، ک���ه می کوش���ند خ���ود نف���وذ  منح���وس  خ���ود را ح���تی ب���ر
 اندیش من��دان  برگزی��ده یی از قبی��ل  م��ازینی، میش��له، ک��وین ت و دیگ��ران
 اعمال کنن�د؟ دی�ده ای��م ک�ه نخس��تین حمل�ه ب�ه آن از رنسانس��و در می��ان 
 آزادا ندیشان  سده ی  پانزده  م اتفاق افت��اد، ک�ه قهرمان��ان و ش��هدان مانن��د 

 مب��ارزه ب��ا م��ذهب، ب��ا وج��ود . وانینی، جیوردانو برونو و گالیله را پرورد
 پنهان شدن در میان  سر  صدای، غوغا و شور  اصلحات  م��ذهبی، بی سر  ص��دا
 ب��ه ک��ار  ن��امرئی ی  خ��ود ادام��ه داد، ب��ه آزاداندیش��ان  ه��ر نس��ل اختص��اص
 ی���افته و رس����الت  ش آزادس���ازی ی  انس���ان ب���ا کنارگذاش���تن  پوچی ه���ا و
 مزخرفات بود، تا آن که در نیمه ی  دوی  م  سده ی  هیجده  م، بلخره، دوباره
 در روز  روش��ن ظ��اهر ش��ده، بی باک��انه پرچ��م  بی خ��دایی و م��اده گرایی را

.بلند کرد

 پ��س، ممک��ن اس��ت کس��یفکر کن��د همه ی  اندیش��ه ی  انس��ان بای��د ب��ر مح��ور 
 ت��وهم  ال��وهیت ک��ه انس��انیت! ن��ه. رهاندن  خود از وسواس  ال��وهیت باش��د
 )اگ��ر فق��ط مس��یحیت را ن��ام بری��م(برای  هیجده س��ده از آن تغ��ذیه ک��رده 

 ین بار است که می تواند خود را قدرت مندتر از حقیقت نش��ان??برای  آخ
 دیگ����ر نمی توان����د از قبیله ه����ای  ن����ادان اس����تفاده کن����د، ی����ا از. ده����د

 ، ک��ه همه ی  ایم��ان)کشیشان  کاتولیک یا پروتستان(کلغ سیاه های  کلیسا 
 ب���ه آن���ان از دس���ت رفت���ه اس���ت؛ آن چ���ه ب���رای  ش مان��ده تنه���ا کشیش���ان 

 و اص��ول  اص��لی ی  ک��ار  این��ان را. غیر روحانی ی  دروغ گو و سفسطه گر اس��ت
 دو مرد  خطرناک برنامه  ریخته اند، یکی، از نادرست ترین اندیش مندان،
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.و دیگری، از بزرگ ترین استبدادخواهان  سده ی  اخیر؛ روسو و روبسپیر

 نخستین نمونه ی  کامل  تنگ نگری و فرومایه گی ی  بدبینانه است، نمونه ی 
 س���تایش  ب���دون  ه���دف، نم���ونه ی  دورویی ی  هیج���ان  و س���ردی ی  هم زم���ان 

 اوممک��ن. هم زم��ان ه��م عاش��ق بودن و ه��م کینه ت��وزی: ایده ئالیسم  نو است
 ولی او، ب��ا وج��ود . استسازنده ی  حقیقی ی  واکنش های  جدید انگاشته شود

 آن ک��ه ش��اید دم��وکرات ترین نویس��نده ی  س��ده ی  هیج��ده  م باش��د، همه ج��ا
 او، مانن��د . اس���تبداد  بی رح���م  دولت م��ردان را در خ���ود بازتولی���د می کن���د

 روبس��پیر، ش��اگرد    باوف��ا و شایس��ته ئ  ش، پی��ام بر  دول��ت  باورمن��د ب��ود، و
 روس��و، س��خن  ول��تر را ش��نیده. کوشید بزرگ ترین موبد  چنین دول��تی ش��ود

 که اگر خدا نبود لزم بود اختراع  ش کنیم، موجود  متعالی، خدای  سترون 
 و با دستور  خدای  متع��الی و زه��د  ریاک��ارانه ی . خداپرستان را، خلق کرد

 و س����پس هوش من����دترین  Hebertistsاو ب����ود ک����ه روبس����پیر نخس����ت 
 انقلبی ها، دانتون را، به گی��وتین س��پرد، ک��ه کش��تن  ای��ن دوی  م��ی کش��تن 
 جمهوری نی��ز ب��ود و راه را ب��رای  پی��روزی ی  اکن��ون لزم  اس��تبداد  بناپ��ارت 

 پس از ای��ن پی��روزی ی  ب��زرگ، انفع��ال  ایده ئالیس��ت ها. نخست هم وار کرد
 خدمت کارانی یافت کم تر متعصب، کم تر ترس ناک، و برازنده تر بر ق��امت 

 آی��ا(در فرانس��ه، ش��اتوبریان، لم��ارتین، و . کاهیده ی  بورژوازی ی  حقیقی
 خ��ود  ویکت��ور) بگویم؟ چ��را ن��ه؟ هرچی��زی ک��ه درس��ت باش��د را بای��د گف��ت

 و س���پس! هوگ���و، دم���وکرات، جمهوری خ���واه و شبهه سوسیالیس���ت  ام���روز
 جماعت  مالیخولیایی و احساس��اتی ی  اندیش من��دان  ض��عیف و رنگ پری��ده،
 که تحت  ره بری ی  این بزرگ��ان، مکت��ب  رمانتی��ک  م�درن را در آلم��ان پ�ایه
 گذاردن��د، ش��لگل ها، تییک ه��ا، نووالی ه��ا، ورنره��ا، ش��لینگ ها و بس��یاری

.دیگران، که اسم  شان حتی ارزش  تکرار ندارد

 .ادبی��اتی ک��ه ای��ن مکت��ب درس��ت ک��رد مح��ل  س��لطه ی  ارواح و اش��باح ب��ود
 نمی توانست روشنایی را ت��اب آورد؛ فق��ط تاریک  روش��ن ها ب��ود ک�ه فرص��ت 

 هم چنین نمی توانست ارتباط ب��ا توده ه��ای  وحش��ی را. زیست بدان می داد
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 این ادبیات  افراد  حساس، لطیف و متم��ایزی ب��ود ک��ه اش��تیاق . تحمل کند
 از سیاس���ت و. بهش���ت داش���تند، و زیس���تن ب���ر زمی���ن ب���ر علیه  ش���ان ب���ود

 پرسش های  روز می ترسیدند و خوار شان می شمردند؛ ولی وقتی ممکن بود
 اش��اره یی ه��م ب��دانان ش��ود، خ��ود را پ��اک ارتج��اعی نش��ان داده، ط��رف 
 کلیسا را بر علیه  گستاخی ی  آزادا ندیشان می گرفتند، یا طرف  ش��اهان را

 در ب��اقی ی  م��وارد،. علیه  مردم، و اشراف علیه  اوباش  پست  خیابان ها را
 چنان چه گفتم، خصیصه ی  اصلی ی  مکتب  رومانتیسیس��م ی��ک بی تف��اوتی ی 

 در می��ان  ابره��ایی ک��ه در می��ان  ش. نس��بتا  کام��ل نس��بت ب��ه سیاس��ت ب��ود
 می زیس��ت می ت��وان دو نقطه ی  حقیق��ی را تش��خیص داد؛ توس��عه ی  س��ریع 

.ماده گرایی ی  بورژوایی و طغیان  وحشی ی  غرور  شخصی

 ب��رای  فه��م  ای��ن ادبی��ات  رومانتی��ک، دلی��ل  وج��ودی ی  ش را بای��د در تغیی��ر 
.      جسجس���ت۱۷۹۳شکل های  طبقه ی  بورژوا از انقلب  

 از رنس��انس و اص��لحات  دین��ی ت��ا انقلب، ب��ورژوازی، اگرن��ه در آلم��ان،
 لا قل در ایتالیا، فرانسه، سویس، انگلستان و هلن��د قهرم��ان و نماین��ده ی 

 بیش تر  آزادا ندیش��ان  س��ده ی  پ��انزده  م از دل . انقلبی ترین های  تاریخ بود
 آن در آمدن���د، هم چنی���ن اص���لح گران  م���ذهبی ی  دو س���ده ی  پ���س از آن، و
 بش��ارت دهنده گان  آزادی ی  انس��ان، این ب��ار در آلم��ان  س��ده ی  پیش��هم، از

 ب����ورژوازی به تنه����ایی، و طبیعت����ا  ب����ا حم����ایت . طبقه ی  ب����ورژوا بودن����د
    ر ر ا  ب��ه۹۳   و و ۱۷۸۹قدرت من��د  م��ردم، ک��ه ب��دان ب��اور داش��تند، انقلب  

 ادع������ای  س������اقط کردن  س������لطنت و کلیس������ا، براب������ری ی . راه ان������داخت
 این ها عناوین  پیروزی ی  ش. انسان هاوحقوق  انسانی و شهروندی را داشت

!بودند، آن ها جاویدان اند

 قس��مت  قاب��ل  ت��وجهی از. ول��ی چن��دی نکش��ید ک��ه ب��ورژوازی منش��عب ش��د
 خریداران  دارایی ی  ملی ثروت مند شده بودند، و دیگر نی��ازی ب��ه حم��ایت 
 پرولتاریای  ش�هری نداش��تند، بل ک�ه بیش ت��ر ب�ه دهقان��ان  فرانس�ه متکل��ی
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 بودن��د، زمین دار ش��ده بودن��د، و هی��چ آرزوی��ی ج��ز ص��لح، بازبرپاس��ازی ی 
 پ��س ب��ا ش��ادمانی. نظم  عمومی و پایه گ�ذاری ی  حک��ومت  پ�ای دار نداش��تند

 استبداد  بناپارت  نخست را خوش آمد گفتن�د، و، هرچن�د همیش�ه ول�ترگرا،
 ولی ناخوش نودی یی درباره ی  پیمان با پاپ و استقرار  دوباره ی  کلیس��ای 

 ب��ه»! مذهب چنان ب��رای  م��ردم ض��روری اس��ت«رسمی ی  فرانسه نداشتند؛ 
 زبان  ساده، خودراسیرکرده، این بخش از بورژوازی ب��ا دی��دن  نی��از ش ب��ه
 نگه داری ی  وض��عیت و حراس��ت از ان��دوخته ی  تازه به دس��ت آمده ئ  ش، آغ��از
 ب�ه آرام ک�ردن  گرس�نه گی ی  سیرنش��ده ی  م�ردم ب�ا وع�ده ی  خ��وراک  بهش��تی

].۹[و آن گاه بود که شاتوبریان موعظه آغازید . کرد

 ناپلئون سقوط کرد و بازسازی ی  پس از او سلطنت  مطلقه ی  قانونی را به
 فرانسه باز گرداند، و کلیسا و نخبه گان نی��ز هم راه  ش آمدن��د، ک��ه اگرن��ه
 همه ی  امتی��ازات و نف��وذ  پیش��ین، لا ق��ل بخ��ش  بزرگ��ی از آن را ب��ه دس��ت

 این بازگشت بورژوازی را دوباره به فکر  انقلب ان��داخت، و روح . آوردند
 ش��اتوبریان را ب��ه کن��اری. انقلبی و شک گرا هم دوباره در آن دمیده شد

 گذاشتند و به خواندن  دوباره ی  ولتر رو آوردند؛ اما به انداه ز ی  دی��د روت
 اعصاب  ضعیف شده ی  ب��ورژوازی تحم��ل  خ��وراکی چنی��ن ق��وی: پیش نرفتند

 در آن س��و، ول��تر، هم زم��ان ه��م آزادا ن��دیش و ه��م خداپرس��ت،. را نداش��ت
 برانگر و پی  ا ل کوریر این تمای��ل . خواست  شان را خیلی خوب بر می آورد
 خ��دای  مردم��ان  خ��وب، و ای��ده ئال . جدید را خیلی خ��وب توض��یح می دهن��د

 شاه  بورژوا، یک باره لیبرال و دموکرات شده، بر علیه  ش��اهانه گی نقش��ه
 کش���ید، و از آن پ���س پس زمینه ی  بی زی���ان  پیروزی ه���ای  کلن  امپرات���وری

.بدان ترتیب به غذای  روزانه ی  روشن فکری ی  بورژوای  فرانسه بدل شد

 لم��ارتین، قطع��ا  انگیخت��ه ب��ا حس��ادتی مض��حک و بی ه��وده ب��ه رفع��ت 
 ش��اعرانه ی بایرون  ب��زرگ، س��رودهای  ه��ذیانی و س��رد ش در تجلی��ل  خ��دای 

 ول����ی س����رودهای  ش تنه���ا در. نخبه گ���ان و س����طلنت  مطلق����ه را آغازی����د
 .س��الن های  اش��رافی بازت��اب می یافتن��د، بورژواه��ا آن ه��ا را نمی ش��نیدند
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.برانگر شاعر و کوریر سیاسی نویس  بورژوازی بود

 می دانی��م ک��ه. انقلب  ژوئی��ه ب��اعث  پیش رف��ت  س��لیقه ی  ب��ورژوازی ش��د
 بورژوازی ی  فرانسه همیش��ه ن��وعی تربیت ش��ده گی ی  فاسدنش��دنی ب��ا خ��ود
 داشته است، نوعی تربیت شده گی ک��ه تازه به دوران رس��یده هایی ک��ه کم��ی

 در. ق��درت و ث��روت ب��ه دس��ت آورده ان��د نمی توانن��د از خ��ود نش��ان دهن��د
�وب��ورژوازی ی  ثروت من���د کهک���امل  جانش���ین  اش���راف  ق���دیمی در۱۸۳۰��ب   

 صندلی های  ق��درت ش��ده ب��ود، ب��ه ط��ور  طبیعیمای��ل ب�ه اس��تقرار  اش��رافیت 
 پی��ش از هرچی��ز اش��رافیت  س��رمایه، ول��ی هم چنی��ن ن��وعس. جدی��دی ش��د

 و از این ج��ا احس��اس  م��ذهبی را. اشرافیت  خرد، ادب و احساس��ات  ظری��ف
.هم آغازید

 ای��ن تقلی��دی س��اده از س��نت های  اش��راف نب��ود، بل ک��ه ض��رورت  جای گ��اه 
 پرولتاریا آخرین خدمت  ش در یاری ب�دان ب�رای  س��رنگونی ی . جدید ش بود

 اکنون بورژوازی دیگر نیازی به. کامل  اشرافیت را به انجام رسانده بود
 هم ک��اری ی  ش ح��س نمی ک��رد، چ��ه خ��ود را به پ��ای داری نشس��ته ب��ر س��ریر 
 نماینده گی ی  خدا بر زمین می یافت، و اتحاد با مردم، که دیگ��ر بی م��ورد

 ی��ادآوری ی  ای��ن جای گ��اه ض��روری ب��ود،. شده بود، ناجور به نظر می رسید
 ول��ی ب��ه ط��ور  ط��بیعی نمی توانس��ت ب��دون  برا نگیخت��ن  خش��م  توده ه��ا ب��ه

 به اسم  چه؟ با اعتراف . انجام رسد، پس مهار  این خشم نیز ضروری آمد
 صریح به منافع  بورژوازی؟ هرقدر خواسته یی غیر انس��انی و غیر ع��ادلنه

 اکن��ون، اگ��ر ن��ه م��ذهب، پ��س کج��ا. باش��د ب��ه ت��وجیه  بیش ت��ری نی��از دارد
 می توان چنین توجیهی یافت؟ مگر نه که مذهب همیش��ه نگه ب��ان  س��یران
 و تسلی دهنده ی  گرسنه گان ب��وده؟ و ب��دین ترتیب دیکت��اتوری ی  ب��ورژوایی

.بیش از زمان  دیگری ضروری بودن  مذهب برای  مردم را دریافت

 بورژوازی، پس از به پیروزی رساندن  همه ی  خواس��ته های  م��ذهبی، فلس��فی
 و سیاس����ی ی  ش در اع����تراض و انقلب، درنه����ایت طبقه ی  ح����اکم ش����د، و
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 ب���دین ترتیب م���دافع و ح���افظ  دول���ت، ک���ه از آن پ���س نه���اد  قاعده من���د و
 دول��ت زور اس��ت، و. انحص��اری ی  ق��درت ب��رای  حم��ایت از آن طبق��ه ب��ود

 ام��ا انس��ان. بنابراین، پیش از هر چی��ز  دیگ��ر، اس��تدلل  پیروزمن��د  تفن��گ
 چنان آزادی خواه است که ای��ن اس��تدلل، هرق��در آراس��ته و قدرت من��د ب��ه

 برای  پذیراندن  آنن���وعی. نظر رسد، د بلندمدت به هیچ وجه کافی نیست
 به علوه، ای��ن ت��وجیه بای��د آن ق��در. ت��وجیه  اخلق��ی به ش��دت لزم اس��ت

 ساده و صریح هم باشد که بتواند توده های  کاهیده شده با قدرت  دولترا،
.برای  پذیرفتن  حق  آن قانع سازد

 تنه��ا دو راه ب��رای  پذیران��دن  خ��وبی ی  ه��ر سیس��تم  اجتم��اعی ب��ه توده ه��ا
 چ��ه(نخستین، ک��ه تنه��ا راه  حقیق��ی، ول��ی دش��وارترین نی��ز هس��ت . هست

 نیازمند  برا نداختن  دولت است، یا، ب��ه زب��ان  دیگ��ر، برا ن��داختن  هرگ��ونه
 ارض��ای ) استثمار  سازمان یافته ی  سیاسی ی  اکثریت به دس��ت  ه��ر اقلی��تی

 مستقیم و کامل  همه ی  خواسته و نیازه��ای  م��ردم خواه��د ب��ود، ک��ه براب��ر
 است با ن��ابودی ی  کام��ل  وج��ود  سیاس��ی و اقتص��ادی ی  طبقه ی  ب��ورژوا، ی��ا

 برای  توده ها بسیار سودمند است، اما ب��رای  ب��ورژوازی. برا ندازی ی  دولت
.جز خسارت نیست؛ پس سخن گفتن درباره ئ  ش بی هوده است

 پس تنه��ا راه، در براب��ر  آن راه  حقیق��ی، خس��ارت بار فق��ط ب��رای  م��ردم، و
  ال��وهی؛س��راب . جدی در حمایت از امتیازات  بورژوایی، جز مذهب نیست

 ک���ه در حالیتوده ه���ا را ب���ر س���ر  ک���ار  جس���ت  جوی  گنجینه ه���ای  آس���مانی
 می گذارد ک��ه ال��وهیت همه ی  اعض��ای  طبقه ی  ح��اکم را در ب��ر گرفت��ه و از
 م�������ردم جدای  ش�������ان س�������اخته، ت�������ا از ل�������ذت های  خ��������وار  زمینی ی 

.به غارت رفته ازمردم، ازجمله آزادی ی  سیاسی و اجتماعی، بهره برند

 .هی��چ دول��تی ب��دون  م��ذهب وج��ود ن��دارد و نمی توان��د وج��ود داش��ته باش��د
 ای���الت  متح��ده ی  آمریک��ا و(آزادتری��ن دولت ه���ای  دنی��ا را در نظ���ر آورد 

 ، و ببینید مشیت  الهی، ای��ن ت��وجیه )کنفدراسیون  سویس به عنوان  مثال
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 متع��الی ی  همه ی  دولت ه��ا، چ��ه نق��ش  مهم��ی در س��خن رانی های  سیاس��ی ی 
.حاکمان  شان بازی می کند

 ام��ا وق��تی ریی��س  حکوم��تی از خ��دا می گوی��د، چ��ه ویلی��ام  یک  م، امپرات��ور 
 آلمان باشد، یا گرانت، رییس جمهور  جموری یی آزاد، مطمئن باشد آم��اده

.گله را بچیند-می شود یک بار  دیگر پشم  مردم

 بورژوازی ی  ولترگرا و لیبرال  فرانسه، رانده ش��ده ب��ه دس��ت  سرش��ت  ش ب��ه
 به طور  عجیبی کوته فکر و وحشی صفت،) و نه ماده گرایی(گراییئی  یقین

 ی  ش طبقه ی  ح��اکم  دول��ت ش��ده، ناچ��ار ب��ود م��ذهبی۱۸۳۰از پی��روزی ی  
 ب��ورژوازی نمی توانس��ت. ک��ار  آس��انی نب��ود. رسمی برای  خود دست  پا کن��د

 ش�کاف  عمیق��ی از خ�ون و. به ناگ�اه ب�ه زی��ر  ی��وغ  کاتولیسیس��م  روم��ی رود
 نفرت میان  آن و کلیسای  رم بود، و، هرقدر کس��ی عمل گ��را و ج��دی باش��د،
 ب��از نمی توان��د احساس��اتی ک��ه در ط��ول  تاری��خ تکام��ل ی��افته ان��د را ف��رو

 به علوه، بورژواهای  فرانسه اگ��ر می خواس��تند در مراس��م  م��ذهبی. نشاند
 شرکت کنند، که شرطی ضروری برای  شایسته گی ی  برخورداری از حمایت 

 بعض���ی آن را امتح��ان. کلیس���ا ب��ود، فقطخ��ود را دس��ت ان��داخته بودن��د
 کردن��د، درس��ت اس��ت، ول��ی قهرمان بازی ی  ش��ان ن��تیجه یی ج��ز رس��وایی ئی

 درنه��ایت بازگش��ت ب��ه کاتولیسیس��م ب��ه خ��اطر . بی ب��ار به هم راه نداش��ت
 تضاد  غیر  قابل  حل  سیاست های  خاص و غیر  قابل  تغییر  رم ب��ا توس��عه ی 

.سیاسی و اقتصادی ی  خواسته های  طبقه ی  میانی پاک ناممکن بود

 ای���ن م���ذهب. در ای���ن زمین���ه پروتستانیس���م بس���یار هوده من���دتر اس���ت
 ب��ه بورژواه��ا هرق��در بخواهن��د آزادی.  ب��ورژوایی اس��تش��گفت ا نگیزانه

 می دهد، و همیشه راهی برای  آشتی دادن  عروج  آس��مانی ب��ا خواس��ته ها و
 درن���تیجه به وی���ژه کش���ورهای . ش���رایط  دنی���ایی ی  آن���ان در چنت���ه دارد

 ام����ا. پروتس����تان هس����تند ک����ه تج����ارت و صنعت  ش����ان توس����عه ی����افته
 برای  تغیی��ر  م��ذهب. پروتستان شدن برای  بورژوازی ی  فرانسه ناممکن بود
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 مگ��ر این ک��ه به عم��د و س��نجیده انج��ام ش��ود، مث��ل  یهودی ه��ای  روس��یه و(
 لهس��تان کههری��ک چن��دبار ب��ه مس��یحیت گرویدن��د فق��ط ب��ه خ��اطر آن ک��ه

 ، ب��رای  تغیی��ر  م��ذهب  ج��دی، کم��ی از ایم��ان)پاداش  ��ش را دری��افت کنن��د
 ول��ی در قل��ب  ب��ورژوا ی  فرانس��وی هی��چ ج��ایی ب�رای  ایم��ان. ض��روری اس��ت

 پاسخ  او در برابر  هر پرسشی ک�ه ابت�دا ک�اری ب�ه جیب  ش نداش�ته.نیست
 باشد و سپس بهخودبینی ی  اجتماعی ی  ش لطمه نزد بی تف��اوتی ئی عمی��ق

 او همان قدر نسبت به پروتستانیسم بی تف��اوت اس��ت ک�ه نس��بت ب��ه. است
 و از آن س����و، ب����ورژوازی ی  فرانس����ه نمی توانس����ت ب����دون . کاتولیسیس����م

 درگیرک��ردن  خ��ود ب��ا اک��ثریت  م��ردم  کاتولی��ک  فرانس��ه ب��ه پروتستانیس��م
.بگرود، که به نوبه ی  خود بی احتیاطی ی  بزرگی بود

 ولی راه  دیگری باقی بود؛ بازگشت به مذهب  انسانی و انقلبی ی  س��ده ی 
 پس ب��ورژوازی ناچ��ار. اما این می توانست بسیار بیش ا زا ندازه باشد. ۱۸

 بود برای  توجیه  دولت  جدید ش مذهبی نو بسازد، ک��ه بتوان��د به خ��وبی و
.بدون  استهزا و رسوایی، توسط  کل  بورژواها پذیرفته شود

. خلق شداصولیو بدین ترتیب خداپرستی ی  

 داستان  زایش و تکامل  این مکتب را دیگران بسیار به تر از آن چه بت��وانم
 )می توانیم بی��ا فزاییم(بگویم نقل کرده اند، مذهبی که چنان اثر  قاطع و 

 .مهلکی بر آموزش  سیاسی، فکری و اخلقی ی  بورژواهای  فرانسه گذاش��ت
 این مذهب به زمان  بنیامین کونستانت و مادام دو اس��تال ب��از می گ��ردد؛

 ک��ولرد ب��ود؛ حواری���ان  ش،گویزوت، ک��وزین،-بنیان گ��ذار  حقیقی ی  ش روی ��ر
 هدف  گستاخانه بیان شده ی  ایجاد ش آش��تی دادن . ویل ماین و دیگران بودند

 انقلب و انفعال، ی��ا، ب��ه زب��ان  خ��ود  ای��ن مکت��ب، مفه��وم  آزادی و مفه��وم 
.اعتبار بود، و به طور  طبیعی مزیت دادن به دوی  می

 در سیاس��ت، گرفت��ن  آزادی ه��ای  م��ردم ب��رای : معنای  آن آش��تی چنی��ن ب��ود
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 استقرار  حکومت  بورژوا، که در دولت  مشروطه ی  سلطنتی تجلی می یافت؛
 .در فلسفه، تسلیم کردن  عمدی ی  عقل  آزادا ندیش به اص��ول  اب��دی ی  ایم��ان

.این جا فقط به دوی  می می پردازیم

 ک��وزین، پ��در  الکتیونیس��م . می دانیم که این فلسفه به طور  عمده توسط  ام
 او س��خن گویی فض��ل فروش و سرس��ری و. فرانسوی تشرح شد) گلچینی گری(

 ناتوان از ارائه ی  هیچ مفهومی ویژه ی  خود ش بود، ولی در مجامع  مبت��ذل
 ای��ن. بس��یار خ��ود را نش��ان می داد، وعق��ل  س��لیم را پریش��ان می س��اخت

 فیلس��وف  ممت��از فضل فروش��انه بش��قابی متافیزیکی��از آموزه ه��ای  ش آم��اده
 کرد که دانش جویان و دانش آموزان  م��دارس و دانش گاه ه��ای  دول��تی نس��ل

 س��س  س��رکه ی  فلس��فی یی از. از پس  نس��ل محک��وم ب��ه آموختن  ش��ان بودن��د
 سیستم های  پاک متضاد تصور کنید، مخلوطی از پدران  کلیس��ا، فیلس��وفان 
 مدرس����ه یی، دک����ارت و پاس����کال، ک����انت و اس����کات، همه ی  این ه����ا ب����ر
 ابرساختاری از اندیش��ه های  ال��وهیت گرا و فطرت گ��رای  افلط��ون، و روی  ش
 هم پوشش از کشیده از نظریه ی  هگلی ی  حضور  همه جایی ی  خدا، و البت���ه
 ش��امل  بی تف��اوتی ی  تحقیرآمی��ز و کام��ل ب��ه عل��وم  ط��بیعی؛ ک��ه درنه��ایت
 درس��ت مث��ل  ث��ابت کردن  پنج ب��ودن  دودردو، وج��ود  خ��دای  شخص��ی را ب��ه

...اثبات می رساند

ه ، که  در اواخر قرن بیست و ابتدائی قرنمتأسفانه ، سایت خوش *
  بیست و یکم سایت پر آثار آنارشیستی و تنها جائی بود، که  ترجمه های

)KAF(مثل همین کتاب آنجا پیدا یافته  میشودند، حال در کار نیست. 

:آدرس  مطلب 
 http://khushe.ir/maghale/godstate1.shtml
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